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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v exekuénej veci opravneného: Viadimir Petru$, nar. 03.02.1967, bytom 955
01 VeluSovce 162, zast. Advokatska kancelaria JUDr. Slavik a partneri, s.r.o., Nam. M. R. Stefanika
3, 955 01 Topol&any, ICO: 36861375, proti povinnej: M. O., G.. XX.X.XXXX, V.. B. XXXX/X, E., o
vymozenie 1467,27 eur s prislusenstvom, vedenej u stdnej exekutorky JUDr. Natélie Durakovej, so
sidlom exekutorského uradu Bernolakova 1546/32, 955 01 Topol€any, pod sp. zn. Ex 83/2016, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II.Povoluje saodklad exekucie do nadobudnutia pravoplatnosti I. vyroku tohto uznesenia, ktorym
bolo rozhodnuté o zastaveni exekucie.

lll. Opravneny je povinny zaplatt sudnej exekitorke JUDr. Natalii Durdkovej, so sidlom
exekutorského uradu Bernolakova 1546/32, 955 01 Topol¢anynahradu trov exekucie vo vyske 39,80
eur, do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Poverenim Okresného sudu Topol€any €. 5406 066761 zo dfia 7.7.2016 bola sudna exekutorka
poverend v zmysle § 45 ods. 1 z&k. &. 233/1995 Z. z. vykonanim exekucie na zaklade vykonatefného
Uznesenia Okresného sudu Topol€any &. k. 4C/261/2013 - 48 zo diia 06.09.2013, na vymoZenie uloZenej
povinnosti zaplatit sumu 1467,27 eur, urok z omeskania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 1467,27 eur od
10.06.2012 do zaplatenia, trovy predchadzajiceho konania 20,25 eur, trovy pravneho zastupenia v
predchadzajucom konani 166,73 eur a trovy exekucie.

2. Povinna dorucila tunajSiemu sudu podnet na odklad a zastavenie exekucie z dévodu, Ze na jej
majetok bol uznesenim Okresného sudu Nitra €.k. 270dK/155/2019 zo dfia zo diia 13.8.2019 vyhlaseny
konkurz a bolo rozhodnuté o jej oddlZzeni. Su€asne navrhla, aby sud povolil odklad exekucie az do
pravoplatnosti rozhodnutia o zastaveni exekucie, pretoze mozno oCakavat, ze exekucia bude zastavena.
Sudna exekutorka oznamila sudu, Ze si uplatfiuje nahradu trov exekucie vo vySke 39,80 eur.

3. Podla § 57 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. Exeku&ného poriadku v zneni neskorSich predpisov
exekuciu mbdze sud zastavit’ aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zékona.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
Podla § 167 zékona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych

zakonov v zneni neskorsich pravnych predpisov (dalej len ,zdkon o konkurze®) navrh na vyhlasenie
konkurzu podla tejto Easti zakona (druha hlava) je opravneny podat diznik, ktory je fyzickou osobou.



Podla § 167a ods. 3 zakona o konkurze vyhlasenim konkurzu sa za&ina konkurz. Konkurz sa povazuje
za vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

Podla § 167e ods. 1 zakona o konkurze ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu zastavi
konanie, v ktorom sa uplatiuje pohladavka, ktord mbéze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20170301>) alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§
166b <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/2005/7/20170301>).

Podla § 166a ods. 1 zakona o konkurze (Pohladavky uspokojované v konkurze alebo splatkovym
kalendarom), ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/7/20170301> a 166¢ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20170301>), len
v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky:

a)pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci def*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voci diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim diom,

c¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20170301>), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred
vyhlasenim konkurzu.

Podla ods. 2 pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatfuja prihlaskou.

Podla § 166b ods. 1 (Pohladavky vylu€ené z uspokojenia), za nevymahatelné vodi diznikovi v pripade
oddlZenia sa povazuje

a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna Cast prisluSenstva, b) prislusenstvo pohlfadavky, na ktoré vznikol narok
v rozhodujuci defn a po rozhodujucom dni; to neplati pre pohladavku z Uveru na byvanie, ibaZze bola
prihlasena do konkurzu,

c¢) pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana diznikom pred rozhodujucim driom,

d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie, kde povinnost, ktora
zaklada pravo uplatnit alebo ulozit’ takuto pokutu alebo sankciu, bola poruSena pred rozhodujicim driom,
e) peflazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred
rozhodujucim drfiom,

f) trovy U&astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou v konkurznom konani alebo v konani
o urceni splatkového kalendara.

Podla § 167f ods. 1 zakona o konkurze (Exekuéné konania a obdobné vykonavacie konania)
na majetok podliehajuci konkurzu nemozno po€as konkurzu za&at ani viest exekucné konanie alebo
obdobné vykonavacie konanie. Podfa ods. 2 ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dovod, aby sa bez
zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt
uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol
vydany opravnenému, exekutor po odpocCitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému. Podla ods. 5
ak sa konkurz zrudi z dévodu, Ze tu neboli predpoklady na vedenie konkurzu, na zastavenie konania sa
neprihliada; pripadné exeku€né zalozné pravo zaniknuté v dosledku vyhlasenia konkurzu sa obnovuje.

4. Sud z vypisu z Obchodného vestnika €. 160/2019 zo dfia 20.8.2019 zistil, Ze Okresny sud Nitra
rozhodnutim sp. zn. 270dK/155/2019 zo dfia zo diia 13.8.2019 vyhlasil konkurz na majetok povinne;.
Sud zaroven ustanovil spravcu Mgr. Lubomiru Berfiovu, Zahradnicka 10, Komarno.

5. Na zaklade uvedenych skutonosti sud v zmysle ustanovenia § 57 ods. 2, § 58 ods. 1 Exekuéného
poriadku a ustanovenia § 167f ods. 1 a 2 zakona o konkurze, predmetné exekuéné konanie zastavil.

6. Povinna podala aj navrh na odklad exekucie do pravoplatnosti rozhodnutia o zastaveni exekucie.
Institut odkladu exekucie zabezpec&uje v exekuénom konani ochranu povinného, ktora je bud’ do¢asna,



alebo smeruje k takej uprave pomerov opravneného a povinného pred definitivnym zastavenim
exekucie, ktora zabrani vzniku bezdévodného obohatenia opravneného alebo narokov na nahradu
Skody. KedZe na majetok povinnej bol vyhlaseny konkurz a bolo rozhodnuté o jej oddlZeni, pricom
vykonavanim exekucie do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o zastaveni exekucie by mohlo déjst
k vzniku bezdévodného obohatenia opravneného alebo narokov na nahradu skody, sud podla § 56 ods.
2 Exekuéného poriadku povolil odklad exekucie do ¢asu, kedy nadobudne pravoplatnost rozhodnutie o
zastaveni exekucie v |. vyroku tohto uznesenia.

7. Podfa § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla §196 Exekuéného poriadku v zneni neskorsich predpisov za vykon exekuénej €innosti podla tohto
zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady
uréené podfa tohto zakona o dan z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zndSa opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

Podla § 14 ods. 1 a 2vyhladky ¢. 288/1995 Z. z. v plathom zneni (dalej len ,vyhladSka“) ak je sudny
exekutor vylu€eny z vykondvania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora
za vykon exekuénej €innosti sa ur€uje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuc€nej €innosti najmenej
33,19 eura. Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 eura.

Podla § 15 ods. 1 vyhlasky pausalnou sumou sa odmenuju tieto ukony exekuénej €innosti: a) ziskanie
poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zacatie exekucie, c) doru€enie upovedomenia
o zaCati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,
f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exeku€nom konani, g) kazdé zistovanie bydliska povinného,
h) kazdé zistovanie platitefa mzdy povinného, i) kazdé zistovanie Uctu povinného, j) kazdé dalSie
zistovanie majetku povinného.

Podla §22 ods. 1 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

8. KedZe doslo k zastaveniu exekuéného konania, sud po oboznameni sa s obsahom spisu tunajsieho
sudu sp. zn. 11Er/433/2016 ako i preskimani predloZzeného vyudtovania zistil, Zze sudna exekutorka si
uplatnila nahradu trov exekucie v celkovej vyske 39,80 eur, podla §14 ods. 1 vyhlasky minimalnu odmenu
vo vy8ke 33,19 eur a podla §22 ods. 1 vyhladky 20% DPH, ktoru jej priznal a na nahradu zaviazal podla
ustanovenia §203 ods. 3 Exekuéného poriadku opravneného.

9. Trovy exekucie su osobitny institut upraveny v § 200 a nasl. Exekuéného poriadku, pricom Exekuény
poriadok odvolanie proti rozhodnutiu o nahrade trov exekucie nepripusta. Ak by zadkonodarca chcel
pripustit’ proti uvedenému rozhodnutiu odvolanie, bol by to vyjadril

v Exekuénom poriadku tak, ako to je pri inych indtitutoch v exekuénom konani uvedené priamo v
ExekuCnom poriadku. Ustanovenie § 200 Exeku¢ného poriadku vyslovne neupravuje moznost podat
odvolanie proti rozhodnutiu o nahrade trov exekucie.

Poucenie:

Proti vyroku I. a Il. tohto uznesenia je m o 2 n é podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
cestou Okresného sudu Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat strana, v
ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 CSP (musi v fiom byt uvedené ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a uvedena spisovéa znacka
tohto konania) a podla § 363 CSP (musi sa v nom uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom



rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel doméha (odvolaci navrh)).

Podla § 364 CSP rozsah, v ktorom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti vyroku Il. tohto uznesenianie je pripustné odvolanie.



