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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletd Y. R., B.. XX XX.XXXX, bytom J., C. XXX/X, O.. C..
S.L.J.H.G. Z, B. J. XXX/XX, O.C., $tatne obg&ianstvo SR, zastipena koliznym opatrovnikom Mestom
Detva, dieta matky H. R., B.. XX.XX.XXXX, bytom J., C. XXX/X, §t. obCianstvo SR a otca Y. X., B..
XX XX.XXXX, bytom J., C. XXX/X, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko
Detva, na nariadenie neodkladného opatrenia - uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

[.Sud nariaduje CQ.L.J.H.G.Z,B. J. XXX/XX, O., aby odovzdal maloletd Y. R., B.. XX. XX.XXXX
prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen do starostlivosti S. L. J. H. G. U.. B, J.
XXX, XXX XX T. najdlhSie na 6 mesiacov od vykonatelnosti tohto uznesenia.

Il. Toto uznesenieje vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dia 27.01.2020 dorugil navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva
tunajSiemu sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloletu
Y. R., ktorym Ziadal o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného
mimosporového poriadku, ktorym by sud premiestnil maloletu Y. z Centa pre deti a rodiny Z., Na J.
XXX/XX, O. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. B., J. XXX, T. najdlhSie na 6 mesiacov od
vykonatelnosti uznesenia.

2. Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol,
Ze maloleta Y. sa v Centre pre deti a rodiny Z. nachadza na zé&klade uznesenia o neodkladnom
opatreni Okresného sudu Zvolen €. k. 6P/20/2019-17 zo dna 24.9.2019, kedy jej bol nariadeny pobyt
v prislusnom centre do€asne, najdlhSie na obdobie 6 mesiacov. Uznesenie bolo vykonatelné driom
nariadenia a pravoplatnost nadobudlo dria 8.11.2019. Maloleta bola do prislusného centra umiestnena
dria 2.10.2019. V den prevozu, najprv doma, nasledne pocas celého prevozu a potom aj v centre bola
snaha maloletej opakovane vysvetlit dovod jej umiestnenia, ¢asovy horizont opatrenia, okolnosti, za
ktorym by bolo mozZné, aby sa vrétila domov, pravidla, ktoré bude potrebné v centre dodrzZiavat. Dna
3.10.2019 mal navrhovatel z centra avizované, Ze maloleta sa najprv pokusila o utek a nasledne aj
usla. Centrum sa na tunajsi urad v dany def prvykrat obratilo so Zziadostou o zmenu zariadenia. Po
navrate maloletej z Uteku do centra bola dna 15.10.2019 vykonana osobna navsteva maloletej v centre
a po rozhovoroch bolo s maloletou Y. a centrom dohodnuta spolupraca za ucelom plnenia povinnej
Skolskej dochadzky u maloletej a jej pripravu na rolu matky. V danom &ase centrum prezentovalo,
Ze maloletd po navrate z uteku je spolupracujuca, avSak stale nepokojna, v o€akavani telefonatov
od priatela, tety O. ktora jej sfubila podanie navrhu vo veci jej zverenia do svojej nahradnej osobnej
starostlivosti. Konanie je vedené na Okresnom sude Zvolen pod €islom 5P 262/2019. Nasledne sme boli
v pravidelnom kontakte s pani O., ktorej sme poskytovali pomoc a poradenstvo pri podani prislusného



navrhu, overovali jej zaujem o zabezpe&ovanie ndhradnej starostlivosti u maloletej, Setrili bytové pomery
pre planovany pobyt maloletej u nej po¢as Vianoc. Nasledne dfia 11.12.2019 bolo zistené, Ze pani O.
si pobyt maloletej u seba rozmyslela a uviedla, Ze nema zaujem ani o pobyt maloletej v jej domacnosti
ani o dlhodobejSie poskytovanie starostlivosti o maloletu, podfa jej vyjadrenia navrh vzala spat. Tunajsi
urad bol taktieZ v osobnom aj telefonickom kontakte s rodi¢mi maloletej, ktorych nabadal k pravidelnému
kontaktu s dcérou a centrom za u€elom obnovy ich zlych vztahov a poskytnutia pomoci ich malolete;j
dcére. Rodicia sa vzdy pri kontakte vyjadrovali, Ze dcéru doma nechcu, ani v €ase bliziacich sa Vianoc.
Po rozhovore prislubili, Ze budu ohladom dcéry volat’ do centra a mesacne budu v kontakte aj s naSim
uradom. Dna 16.12.2019 bola vykonana navsteva v centre za u¢elom poskytnutia aktualnych informacii,
prehodnotenia pobytu maloletej po€as Vianoc u starej mamy H. R., bytom C. XX, ktora v tomto smere
prisfibila pomoc. Pri stretnuti bola pritomna aj maloleta Y.. Centrum uviedlo, Ze maloleta za 2 mesiace
pobytu v ich zariadeni pochopila, Ze tam musi byt. Inak bola €o sa tykalo Skoly stale nespolupracujuca,
vymyslala si dévody pre ktoré by do Skoly nemusela ist. Pri tomto stretnuti sa rozoberali rdzne mozZnosti
- nahradna osobna starostlivost, navrat k rodiCom, dalSie pdsobenie v prislusnom centre. Maloleta
prezentovala, Ze ona pdjde domov, v ¢ase vianoCného pobytu sa porozprava s rodiémi a oni ju zoberu
spat. Dna 7.1.2020 sa dostavila maloleta Y. s tym, Ze stara matka nema financné prostriedky pre jej
navrat do centra, prislubila, Ze najneskér v piatok 10.01.2019 sa do zariadenia vrati sama. Po dohode
s centrom jej bolo oznamené, Ze centrum pre fiu vycestuje dfia 08.01.2020, ¢o v8ak bolo neuspesné.
Po jej zadrzani a navrate do zariadenia dria 14.01.2020 centrum oslovilo urad, Ze maloleta v ich centre
situaciu nezvlada, z ich pohladu by bola vhodna zmena zariadenia. Svoju ziadost zopakovali znovu dnia
16.01.2020. Z ich pohladu spravanie maloletej je v ich podmienkach neunosné (vid sprava centra zo
dna 22.1.2020). Maloleta bola na désledky svojho nevhodného spravania tunajsim uradom opakovane
upozoriiovana, ze mbdze dojst k zmene zariadenia, naposledy telefonicky dria 14.01.2020. Na zaklade
oznameni CDR Zlatovce boli opatovne rozposlané Ziadosti do Reedukaénych centier Zlaté Moravce a
Medzilaborce, ktoré nam uviedli, Ze aktualne maju piny stav. Riaditelka RC Medzilaborce uradu uviedla,
Ze sa uvolfiuje 1 miesto v skupine maloletych matiek v Centre pre deti a rodiny Medzilaborce, ktorej
skupiny sa nachadzaju v tej istej budove ako skupiny reedukacného centra. Na zaklade Ziadosti uradu
uviedli, Ze mbzZe Urad premiestnit maloletu do ich zariadenia a budu schopni jej poskytnut’ potrebnu
starostlivost a usmernit’ ju v jej nevhodnom spravani. V zmysle novely zakona ¢. 305/2005 Z. z. o
socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zakonov centrum
pre deti a rodiny od 01.04.2018 uzZ nemdze dieta premiestnit do iného zariadenia na zaklade vzajomne;j
dohody. O akejkofvek zmene tykajucej sa pobytu maloletého dietata méze rozhodnut jedine sud. Rodicia
ani nikto z najblizSej rodiny aktualne neprejavuje zaujem o zabezpelovanie osobnej starostlivosti o
maloletd vo svojom rodinnom prostredi. Vzhladom na pretrvavajuce nevhodné spravanie sa maloletej a
jej snahe vyhnut sa plneniu povinnej Skolskej dochadzky mame za to, Ze doterajSie uloZzené vychovné
opatrenie neplnilo svoj uéel. Urad za to, Ze prediZzenie obdobia jeho trvania - d4 moznost posudit, aké
nasledné opatrenia bude vhodné prijimat v zaujme maloletej a jej dietata, termin pérodu je stanoveny
na 23.02.2020. Urad bude vediet, & maloletad po narodeni svojho dietata bude mat skutoény zaujem
dietatu poskytovat potrebnu starostlivost, resp., sa ho vzda, &i jej aktualne spravanie nie je len ucelové,
i tehotenstvo nebolo len spdsob ako sa vyhnut plneniu povinnej Skolskej dochadzky, nastoj maloletej
ako manipulovat’ s okolim. Po ziskani potrebnych informacii nasledne poda urad ohladom maloletej a
jej dietata prislusné navrhy.

3. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového

poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy



pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

14. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi: navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfa
23. 01. 2020, rodnym listom maloletej, socialnou spravou o prijimanych opatreniach v rodine - Y. R. zo
dria 23.01.2020, hodnotiacou spravou z Centra pre deti a rodiny Z. na maloletu Y. zo dra 22.01.2020,
spravou Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya v Kremnici zo dfia 06.09.2019, e-mailovou spravou zo
dna 17.01.2020 o suhlase s umiestnenim maloletej v Centre pre deti a rodinu sv. B., T., spisom tunajsieho
sudu sp. zn. XP/XXX/XXXX vo veci zverenia maloletej do ndhradnej osobnej starostlivosti tety O. spisom
tunaj8ieho sudu sp. zn. 5P/22/2020 vo veci zverenia maloletej do ndhradnej osobnej starostlivosti tety ..

15. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy
pomerov U€astnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,
aby boli osved&ené aspori zékladné skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti vo€i detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

16. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zdkonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
navrhovatela, ako aj predlozenych listinnych dbkazov sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela
je doévodny, nakofko mal za osvedCené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliechavé a je v
zaujme maloletého dietata. Neodkladné opatrenie predpoklada osvedCenie naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ ochrana a potrebu neodkladnej pravy pomerov. V danej veci podla nazoru sudu navrhovatef
osvedcil potrebu neodkladnej Upravy pomerov u maloletého dietata. Naposledy boli pomery k maloletej
upravené neodkladnym opatrenim uznesenim Okresného sudu Zvolen &. k. 6P 20/2019-17 zo dha
24.09.2019, tak, Ze sud nariadil maloletej vychovné opatrenie najdlhSie na 6 mesiacov od vykonatelnosti
predmetného neodkladného opatrenia, ktoré sa realizuje v Centre pre deti a rodiny Z., na J. XXX/
XX, O. (dalej len ako ,centrum®). Maloletd bola do uvedeného centra umiestnena dfia 02.10.2019 a
nachadza sa v ilom doteraz. Podla § 37 ods. 8 Z&kona o rodine, sud hodnoti u€innost vychovného
opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho ulozeni, zhodnotil
splnenie u€elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v
zaujme maloletého dietata, mbze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o
uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zéklade zhodnotenia ucinnosti vychovného
opatrenia rozhoduje o opakovanom ulozeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni
iného vhodného vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla §



54 <http://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, méze do&asne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia. Sud dospel k presvedceniu na zaklade predlozenych
listinnych dbkazov a sprav pri zhodnoteni Uc&innosti ulozeného vychovného opatrenia uznesenim
Okresného sudu Zvolen €. k. 6P 20/2019-17 zo dfia 24.09.2019, realizované v Centre pre deti a rodiny
Z., 0., Ze nesplnilo svoj u€el z dévodu, Zze spravanie maloletej Y., v uvedenom centre je neprispdsobive,
maloleta navstevuje 7. rognik ZS na Dolinach v O. v aredli centra, dosahuje neuspokojivé vysledky,
nereSpektuje ucitela, Skolsky poriadok, svojvolne opusta triedu, jej adaptacia na pravidla centra prebieha
s vyraznymi tazkostami - nere$pektovanie autorit, fajenie, hystéria, spdésobovanie - vyvolavanie si
zdravotnych problémov, opakované pokusy o uteky. Sud sa stotoznil s navrhovatelom, Ze uloZenie
opakovane vychovného opatrenia formou pobytu v Centre pre deti a rodiny sv. B., v T. je v najlepSom
zaujme maloletej s prihliadnutim aj na to, Ze maloleta je tehotna a predpokladany defi porodu je
stanoveny a der 23.02.2020. Maloleta bola v terajSom centre umiestnena v skupine pre maloleté matky
s detmi z dévodu o8akavaného pérodu, pri¢om aj Centrum pre deti a rodiny v T. spifia takuto podmienku
a ma takuto skupinu. Sud poukazuje aj na to, Ze navrat maloletej do rodinného prostredia na tento
Cas, ked je stanoveny den porodu na def 23.02.2020 nevhodny z dévodu, Ze rodigia sa navrhovatelovi
vyjadrili, Ze maloleti doma nechcu, nemali zaujem o udobrenie nastrbenych rodinnych vztahov. Taktiez
umiestnenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti tety O. (konanie sa vedie na tunajSom sude
pod sp. zn. 5P/262/2019) a tety Y. (konanie sa vedie na tunajSom sude pod sp. zn. 5P/22/2020), sa javi
sudu ako konanie pro forma. V konani na navrh tety O. sud zistil, Ze si neprebera zasielky a nereaguje
na vyzvy sudu a navySe Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva uviedol, Zze
ma vedomost, Ze teta O. uz nemd zaujem o zverenie maloletej Y., Ze si to rozmyslela. Pokial sa tyka
navrhu druhej tety Y., dal sud Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva vo veci
sp. zn. 5P/22/2020 preSetrit rodinné pomery v domacnosti tety Y.. Zo spravy o oSetreni pomerov zo
dna 05.02.2020 vyplyva, Ze teta Y. sa na adrese Orlova XXX/XX, J. nachadza len ob¢as, jedenkrat az
dvakrat tyZdenne pride pozriet syna G. Y. a zakurit do domacnosti, ¢o uviedla suseda. O. sa podla
vyjadrenia jej syna G. Y. nachadza bud u rodiny vo Z. U. alebo u sestry O. v J.. TaktieZ jej syn G. Y.
uviedol, Ze matka sa nenachadza na adrese C. XXX/XX. G. Y. tiez uviedol, Ze domacnost na ulici C.
v J. nie je vhodna na starostlivost' o maloleté dieta, nakolko ked zafuka vietor, dym ide dnu, €o nie je
prospesné pre akékolvek dieta. Tiez uviedol, Ze jeho matka Z. Y. si po prideleni ndjomného mestského
bytu v meste J. poda ohfadom maloletej Y. navrh na zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti.
Z vyjadrenia pracovnic¢ky mesta Detva vyplyva, Ze pani Y. si podal Ziadost o pridelenie najomného
mestského bytu ale doteraz neprilozila doklady potrebné k Ziadosti. Pri rozhodovani prihliadol sud aj
na to, Ze maloletej je potrebné zabezpedit plnenie si povinnej Skolskej dochadzky nakolko je Ziackou
7. ro¢nika. Podla nazoru sudu je umiestnenie maloletej v centre potrebné aj vzhladom na odporucéanie
samotného Centra Z. v O., ked v sprave zo dfia 22.01.2020 uviedli, Ze pre maloletu je vhodnejSie
umiestnenie do zariadenia s reZimovym vedenim a uzatvorenym systémov fungovania, pri¢om to isté
vyplyva ja zo spravy Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici zo dia 06.09.2019, kde uviedli,
Ze pacientka pri rezimovom vedeni na oddeleni bola bez vyraznejSich poruch v spravani. Taktiez sud
poukazuje na to, Ze nariadené vychovné opatrenie (6P/20/2019-17 zo dfia 24.09.2019), by bolo uplynulo
dfia 24.03.2020 a nesplnilo svoj ucel.

17. Za tohto skutkového stavu dospel sud k presvedCeniu, Ze je v zaujme maloletej a jej dalSieho
priaznivého vyvoja nevyhnutné, aby bolo nad jej vychovu nariadené opakovane vychovné opatrenie a
to pobyt v centre aj vzhladom na bliZiaci sa porod a nevhodnost' na tento ¢as pre navrat do biologického
domaceho prostredia. Z uvedenych dévodov preto sud vyhovel navrhu a nariadil neodkladné opatrenie.

18. Rozhodnutie je vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia (§ 367 ods. 3 CMP).

19. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Zziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).



Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



