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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Mesto Zlaté Moravce, so sidlom 1.maja
940/2, 953 01 Zlaté Moravce, ICO: 00308676, proti povinnému: B. K., H.. XX X XXXX, R. C. Q. XXXX/
X, XXX XX T. Z., o vymozenie 3.391,80 Eur s prisl. o navrhu opravneného na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

[.Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku¢ného poriadku z
amieta.

[I.Opravneny n e m a narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dia 10.10.2019 domahal od
povinného vymoZzenia 3.391,82 Eur s prisl. na zaklade exeku&ného titulu - Platobny rozkaz Okresného
sudu Nitra zo dfia 10.04.2019, ¢&.k. 7C/14/2019-19.

2. Podfa § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®), sud preskiima navrh na
vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud
do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného.
Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt
exekucia vykonana na podklade exekuc€ného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému,
ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism.b) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spéatvzatia navrhu na vykonanie exekucie,

4. Podla § 53 ods. 4 veta prva Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

5. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

6. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh zistil, Ze nie su splnené podmienky
na vydanie poverenia na vykonanie exekucie, a to z nasledovnych dévodov. Sud zistil, Ze navrh na
vykonanie exekucie autorizovala Z. V. P. ako fyzickd osoba s vyuZitim identifikatora PNO, teda s
vyuzitim identifikatora rodného Cisla tejto fyzickej osoby. Uvedena skuto&nost' vyplynula z potvrdenky
o overeni (vysledok overenia kvalifikovaného elektronického podpisu) navrhu na vykonanie exekucie.
Navrh na vykonanie exekucie tak nebol autorizovany takym kvalifikovanym elektronickym podpisom,



z ktorého by vyplyvalo opravnenie tejto fyzickej osoby konat v mene opravneného. K navrhu nebolo
prilozené poverenie na zastupovanie udelené opravnenym Z. V. P. preukazujuce opravnenie zastupovat
opravneného v danej veci. Nebolo tak preukazané, Zze Z. V. P. bola opravnena na autorizovanie navrhu
na vykonanie exekucie.

7. Okresny sud Banska Bystrica vyzval opravneného dnia 14.01.2020 v lehote 15 kalendarnych dni na
odstranenie nedostatkov spocivajucich v predlozeni poverenia pre zamestnanca Z. V. P. na podanie
navrh na vykonanie exekucie. Sud nemal preukazané opravnenie fyzickej osoby Z. V. P. na podanie
navrhu na vykonanie exekucie.

8. Sud vyzval nového opravneného, nakolko nepredlozil sudu poverenie pre zamestnanca, nakolko
nemal preukézané opravnenie konat za Mesto Zlaté Moravce. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti
sud vyzval opravneného na doplnenie poverenia pre zamestnanca v lehote 15 kalendarnych dni.

9. Opravneny v st@novenej lehote nedoplnil poverenie pre zamestnanca v zakonom stanovej forme, ani
nepoziadal o predlZzenie lehoty. Posledny der lehoty uplynul dfia 30.01.2020 (Stvrtok).

10. Sud poukazuje na skuto€nost, Ze nedostatok splnomocnenia (poverenia) v exekuénom konani
je nedostatkom procesnej podmienky konania, ktory je podla § 161 ods. 3 CSP mozné odstranit.
Opravneny vsak ani na vyzvu sudu nedolozZil (ako elektronicky dokument) poverenie udelené
opravnenym Z. V. P. autorizované opravnenym podla § 23 ods. 5 pism. a) zakona o e-Governmente
alebo ako elektronicky dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou povodného dokumentu v listinnej
podobe podla § 36 ods. 3 zakona o e-Governmente, v dsledku ¢oho nebolo preukazané, ze Z. V. P.
je opravnena konat' v mene opravneného v tomto exekué¢nom konani, preto sud v sulade s citovanym
ustanovenim § 53 ods. 3 pism. b) Exeku&ného poriadku v spojeni s § 161 ods. 3 CSP, navrh opravneného
na vykonanie exekucie v celom rozsahu zamietol.

11. Podla § 199a ods.1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

12. Podfa § 199c ods.1 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia ukonéila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pric¢itat, alebo z doévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie,
plati trovy podla § 198 ods.2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymoZenie pohlfadavky na vyZzivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods.1 pism.d) sud.

13. Nakol'ko sud navrh na vykonanie exekucie zamietol a ide o dovod, ktory mozno pricitat opravnenému,
sud opravnenému narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



