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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Cadci sudkyfiou Mgr. Lydiou Stehurovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta T. S.,
T.. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodina
Cadca, dieta rodicov: matky I. S., T.. XX.X.XXXX, F. T. H. XXX a otca U. S., T.. X XX XXXX, Y. W. XXX
o navrhu matky na zvySenie vyZivného takto

rozhodol:

I. Schvaluje rodiovsku dohodu nasledovného znenia:

OtecU. S, T.. X.XXXXXX, sa zavazuje prispievat navyzivu maloletej T. S., T.. XX XX.XXXX,
sumou 150 € mesacne, vzdy k 20. driu v mesiaci vopred, k rukam matky, po¢nuc diiom 20.11.2019.

Splatné vyzivné za obdobie od 20.11.2019 do 14.2.2020 spolu vo vyske 168,33 € sa otec za
v azuje uhradit v pravidelnych mesacnych splatkach po 20 €, splatnych spolu s beznym vyzivhym, k
rukam matky, po¢nuc pravoplatnostou rozsudku az do uplného zaplatenia, pod hrozbou straty vyhody
splatok pri nezaplateni o i len jednej z nich.

II.Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Cadca &. konania 8P/4/2014-35 zo diia 3.3.2014, v
Casti, v ktorej bolo naposledy rozhodnuté o vyzivovacej povinnosti otca k maloletému dietatu.

lll. Ziadny z G&astnikov nem & narok na nahradu trov konania.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia  jeho dorucenia, pisomne, na
Okresny sud v Cadci.

Podla § 122 CMP proti vyroku rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu rodi€ov, nie su rodi¢ia opravneni
podat odvolanie.

Pravo podat odvolanie nema ten Gcastnik konania, ktory sa tohto prava po vyhlaseni rozsudku vyslovne
vzda.

Proti tomuto rozsudku nie su opravneni podat odvolanie rodi¢ia maloletého dietata ani kolizny
opatrovnik, pretoze sa po vyhlaseni rozsudku na pojednavani vyslovne prava podat odvolanie vzdali.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.



Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) suid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

d) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

e) sud prvej inStancie dospel na zéklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 125 ods. 3 CSP podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sidneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.



