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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, v senate zlozenom z JUDr. Pavla Rotha a prisediacich Michala Havasa a Ing.
Jany Andrassyovej, v trestnej veci obZalovaného P. C., trestne stihaného pre zlo&in znasilnenia podla §
199 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) pism. c) Trestného
zakona, na hlavhom pojednavani konanom na Okresnom sude Poprad dna 17. februara 2020, takto

rozhodol:

Obzalovany
P. C., nar. XX. X. XXXX V. X., trvale bytom Q. B., X. E. XXX/XX, okres Poprad

je vinny, ze

diia 25. 6. 2017 v presne nezistenom Case, v popoludiajSich hodinach, najprv pri potoku vedla
osady Pod lesom obce Q. B., okres Poprad, po predchadzajucej vymene nazorov pastou ruky udieral
poskodenu, v tom &ase maloletd T. C., nar. 4. 1. 2000, ktora je jeho druzkou, do brucha a chrbta a
nasledne po tom, ako sa presunuli do spoloéného obydlia - chatrée bez popisného &isla, nachadzajuce;j
sa v osade X. E., v Casti obce Q. B., okres Poprad, obvineny posSkodenej povedal, ze si ma lahnut,
pricom tak poskodena z obavy po predchadzajucom fyzickom napadnuti obvinenym urobila a lahla si
na postel, kde k nej pristupil obvineny, zacal ju ohmatavat na prsiach a rozkroku, pricom poskodena
sa branila tak, ze obvineného odstrkovala od seba rukami a kopala nohami, pri€om mu hovorila, aby
to nerobil, Zze ju boli brucho, avSak obzalovany na to povedal, Ze jej to urobi tak, ze pdjde z nej krv,
priCom jej s pouzitim nasilia stahoval kratasy, ktoré mala oblecené spolu so spodnou bielizfiou, stiahol
ich uplne, pritom jej drzal ruky, aby sa nebranila, klakol si na jej ruky nohami a ked jej stiahol spodnu
bielizeri, rukami jej nasilu roztiahol nohy, pricom poskodena sa branila tak, ze ho udierala rukami za
uSami, tahala za vlasy a kopala nohami a ked' sa uz viac nevladala branit, vtedy obzalovany svojim
obnazenym pohlavnym udom vnikol do jej poSvy tak, ze poSkodena lezala na chrbte a obzalovany lezal
na nej, vykonal s fiou suloz, pricom suloz ukongil tak, Ze svoj pohlavny ud vybral z poSvy poskodenej a
ejakulaciu vykonal na postel, pri¢om poskodenej spdsobil obzalovany svojim konanim podla lekarskeho
potvrdenia pomliazdenie v oblasti brucha a chrbta s dobou lie€enia do 7 dni,

teda

nasilim donutil zenu k sulozi a €in spachal na chranenej osobe - dietati, blizkej osobe,

¢im spachal

zlo€in znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1

pism. a) pism. c) Trestného zakona.

Za o mu sud uklada:



Podla § 199 ods. 2 Trestného zdkona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného
z&kona, § 38 ods. 7 Trestného zdkona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. d) Trestného zakona suhrnny trest
odfiatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona mu vykon trestu
podmieneéne odklada a zaroveri mu uklada probacny dohlad nad jeho spravanim v skisobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona mu ur€uje skiaSobnu dobu na 4 (Styri) roky a zaroven podla § 51
ods. 4 pism. j) Trestného zadkona mu uklada povinnost spocivajucu v prikaz podrobit' sa v skuSobnej
dobe psychoterapii alebo zucastnit sa na psychologickom poradenstve, ktora povinnost je su€astou
proba¢ného dohladu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sucasne zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Poprad 4T/97/2019 zo dna 9. 1. 2020, ktory nadobudol pravoplatnost dria 9. 1. 2020 a ktorym mu
bol podla § 360 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods.
3 Trestného zakona uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 9 (devat) mesiacov, ktorého vykon mu bol
podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zadkona podmieneéne odlozeny s uréenim skiuSobnej doby podla
§ 50 ods. 1 Trestného zakona v trvani 16 mesiacov, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili svoj podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, vzhlfadom na skuto¢nost, Ze po vyhlaseni rozsudku sa procesné
strany vzdali prava podat odvolanie, bol vyhotoveny zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie.

nasilim donutil Zenu k suloZi a €in spachal na chranenej osobe - diet’ati, blizkej osobe,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo drfia jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost diiom vyhlasenia.



