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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna
48, 811 07 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35831154, v konani pravne zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava-Staré Mesto, proti povinnému: T. C., Z.. XX. XX.XXXX, K. B. XXX,
XXX XXV., 0 vymoZenie 264 EUR s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie zamieta.

II. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 03.09.2019 domahal od
povinného vymoZenia 264 EUR s prisl. na zaklade exekuéného titulu - Platobného rozkazu Okresného
sudu Michalovce sp. zn. 12Csp/20/2019 zo dna 01.04.2019.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 200 Exeku&ného poriadku, na exeku¢né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

5. Podfa § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich
predpisov(dalej len ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

6. Podla § 220 ods. 1 Civilného sporového poriadku, v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach
"V mene Slovenskej republiky" uvedie oznagenie sudu, mend a priezviska sudcov rozhodujucich vo
veci, presné oznacenie stran a ich zastupcov, inych subjektov, oznagenie prejednavaného sporu, vyrok,
odbvodnenie, poucenie o lehote na podanie odvolania, o tom, na ktory sud sa odvolanie podava a o
néleZitostiach odvolania, pouenie o moznosti exekucie a deri a miesto vyhlasenia.



7. Zakladnym predpokladom, aby sud mohol vo veci konat’ a vydat rozhodnutie, je splnenie procesnych
podmienok, medzi ktoré patri aj spdsobilost byt u€astnikom konania. Opravneny oznadil v navrhu na
vykonanie exekucie povinného ako fyzicku osobu: T. C., Z.. XX.XX.XXXX. V predloZzenom exekuénom
titule k navrhu na vykonanie exekucie bol povinny (Zalovany) oznaceny ako T. C., Z.. XX.XX.XXXX.
V danej veci sud z odpovede na lustraciu v Registri obyvatelov zistil, Ze povinna osoba, tak ako je
oznaCena v exeku¢nom titule neexistuje. Sud preto vyzvou zo dna 30.09.2019 vyzval opravneného
prostrednictvom pravneho zastupcu aby v lehote 60 dni doloZili pravoplatné opravné rozhodnutie
Okresného sudu Michalovce sp. zn. 12Csp/20/2019 k exekuénému titulu - Platobnému rozkazu
Okresného sudu Michalovce zo diia 01.04.2019, v ktorom bude opraveny identifikaCny udaj/datum
narodenia povinnej osoby v sulade s navrhom na vykonanie exekucie, nakolko osoba, tak ako je
uvedena v exekuénom titule neexistuje. Sud lehotu na Ziadost opravneného pomerne predizil o 30 dni
pripisom zo dna 31.10.2019. Opravneny na vyzvu sudu uz nereagoval a lehota stanovena vo vyzve
marne uplynula.

8. Zakladnym procesnym predpokladom na vykon exekucie je spésobilost u€astnikov konania na prava
a povinnosti. V danom pripade povinny z exekuéného titulu neexistuje a teda nema spdsobilost’ byt
ucastnikom konania v exeku&nom konani tak, ako to predpokladaju ustanovenia Civilného sporového
poriadku a Exeku¢ného poriadku.

9. Materidlnym predpokladom vykonatefnosti exeku€ného titulu je, okrem iného, aj to, &i u&astnici
oznaCeni v rozhodnuti skutoCne existuju (respektive, & skutoCne existovali v Case vydania
rozhodnutia),a teda &i nejde o rozhodnutie vo&i ,non subjektu”. Dalej je materidlnym predpokladom
vykonatelnosti exeku€ného titulu aj to, €i su UCastnici konania dostatoéne individualizovani, teda ¢i
nemozno mat neodstranitelni pochybnost, o koho ide. (porovnaj Uznesenie Ustavného sidu SR z 3.
maja 2011, sp.zn. lll. US41/2011-31)

10. Na z&klade uvedenych skutonosti, nakolko v exeku€¢nom titule je oznadena povinna soba, ktora
neexistuje, mal sud za preukazané, Ze exekuc€ny titul nie je materialne vykonatefny. Sud vyslovuje zaver,
ze v tomto exeku¢nom konani nebola splnena podmienka predlozenia spdsobilého exekuéného titulu,
tak ako ustanovuje § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, na zaklade ¢oho sud podla § 53 ods. 3 pism. a)
Exeku€ného poriadku navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol.

11. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami oprdvneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

12. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

13. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

14. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

15. Vzhladom ku skuto€nosti, Ze doSlo k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie v €ase pred vydanim
poverenia na vykonanie exekucie, kde u€astnikom konania je iba opravneny a konanie trpi vadou, pre
ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.



Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu
je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha. V staznosti mozno
uvadzat nové skutoénosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



