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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva KisSova
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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekucnej veci opravneného: O. O., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom [. XX/XX,
G., proti povinnému: M. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. ulica XXX/XX, O., o vymoZzenie 2.100,00
eur s prisl., o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Navrh povinného na zastavenie exeklicie zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom doruéenym sudnemu exekutorovi dha 03.05.2012 domahal vykonania
exekucie proti povinnému pre vymoZzenie istiny vo vySke 2.100 eur prisluSenstvom, na podklade
exekuéného titulu, ktorym je pravoplatny a vykonatelny rozsudok Okresného sudu Prievidza &.k.
2T/34/2012-1189 zo dfia 01.03.2012. Poverenie na vykonanie exekucie bolo sidnemu exekutorovi JUDr.
Martinovi Bujonovi udelené tunajSim sudom dra 30.05.2012.

2. Povinny dorugil sudu dia 17.12.2019 navrh na zastavenie exekucie. Navrh povinny odévodnil tym,
Ze nevlastni Ziaden hnutelny ani nehnutelny majetok, ktory by mohol podliehat exekucii.

3. Opravneny sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie nevyjadril.

4. Podla § 57 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni i&innom do 31.03.2017 (§ 234h ods.1 Exeku&ného
poriadku), exekuciu sud zastavi, ak

a) sa zaCala a rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatelnym,

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za€ati exekucie zruSené alebo sa
stalo neucinnym,

c) zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,

d) exekucia postihuje veci alebo prava, ktoré su vylu¢ené z exekucie alebo nepodliehaju exekucii podla
tohto zakona alebo podla osobitného zakona, 6b)

e) bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto pravo nepripustajuce
exekuciu (§ 55),

f) po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané,

g) exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,
h) majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie,

i) opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie,

j) pri exekucii predajom zalohu zaniklo zaloZzné pravo a opravneny bol zaloznym veritefom.

k) rozhodol, Ze majetok Statu podfa § 61c ods. 2 je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu alebo
na plnenie verejnoprospesného ucelu alebo Ze majetok Exportno-importnej banky Slovenskej republiky
podfa § 61c ods. 2 je nevyhnutne potrebny na vykonavanie jej €innosti a plnenie jej uloh,

) je vykon exekuéného titulu v rozpore s verejnym poriadkom,

m) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo vydané v konani, v ktorom sa uplatfioval
narok zo zmenky a vySlo najavo, Ze vymahany narok vznikol v suvislosti so spotrebitelskou zmluvou a



nebolo prihliadnuté na: 1. neprijatelné zmluvné podmienky, 2. obmedzenie alebo nepripustnost’ pouZzitia
zmenky, alebo 3. rozpor s dobrymi mravmi alebo so zdkonom.

5.V zmysle § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku v zneni t€innom do 31.03.2017 (§ 234h ods.1 Exekuéného
poriadku), exekuciu mdze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného
zakona.

6. Podla § 58 ods. 1 Exeku¢ného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017 (§ 234h ods.1 Exekuéného
poriadku), exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

7. Povinny navrhuje zastavit exekuciu z dévodu, Ze jeho majetok nestaci ani na uhradu trov exekucie.
Tvrdi, Ze nema Ziadne hnutelné ani nehnutefné veci alebo prava, z ktorych by bolo mozné narok
vymahany v exekuénom konani uspokojit.

8. Uselom exekuéného konania je nutené vymozenie povinnosti povinného v prospech opravneného,
ktord povinny dobrovolne nesplnil. Pohfadavka opravneného je v exekuénom konani uspokojena z
majetku povinného spésobom uréenym v Exekuénom poriadku. Spésob vykonu exekucie uréi sudny
exekutor. Povinny sa v nijakom pripade neméze zbavit' povinnosti voli opravnenému vymahanej v
exekuénom konani len tym, Ze vyhlasi, Ze nevlastni Ziaden exekvovatelny majetok. Skutoénost, Ze
majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, musi byt objektivne potvrdena aj Setrenim
vykonanym sudnym exekutorom. Je v pravomoci sudneho exekutora urcit spésob, akym bude zistovat
majetok v dispozicii povinného, ktory je postihnutelny exekuciou. Je vyluéne v pravomoci exekuéného
sudu rozhodnut o zastaveni exekucie podla § 57 ods. 1 pism. h) s poukazom na § 58 ods. 1 Exekuéného
poriadku, pri rozhodnuti vychadza zo skuto€nosti zistenych sidnym exekutorom pri zabezpe€ovani
majetku povinného. Hoci v posudzovanej veci nemozno vylugit, Ze v buducnosti bude exekucia podla §
57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku zastavena, nateraz by bolo také rozhodnutie pred€asné. Nie
je vylu€ené, Ze v buducnosti sa povinny zamestna alebo zane podnikat’ a ziska prijem postihnutefny
exekuciou. Nie je teda zatial dostato&ne preukazany zaver, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu
trov exekucie a zarovef nie je ani mozné nad vSetky pochybnosti predpokladat, Ze v budicnosti povinny
nenadobudne majetok alebo prava postihnutelné exekuciou, z ktorych bude mozné uspokojit aspon
trovy exekucie. Z uvedeného hladiska je na sudnom exekutorovi, resp. opravnenom aby podali navrh
na zastavenie exekucie z dévodu nemajetnosti povinného.

9. Z uvedenych dévodov sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Prievidza pisomne, v troch vyhotoveniach ( § 58 ods. 5 Exeku¢ného poriadku v zneni u¢innom do
31.03.2017). V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajicom konani, nalezitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania.



