Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 7P/294/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6919205384

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Alica Zingorova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2020:6919205384.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Rimavska Sobota sudkyfiou Mgr. Alicou Zingorovou v pravnej veci maloletej - R. W., nar.
XX. XX. XXXX, bytom u poruéniéky, zastupenej Uradom prace, socialnych veci a rodiny Rimavska
Sobota, dieta rodi¢ov: matky - nesvojpravna - V. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom B. C., R. XX, zastupena
opatrovni¢kou - I. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom B. C., V. X a otca - nesvojpravny P. W., nar. XX. XX.
XXXX, E. B. C., V. X, zastupeného opatrovnikom - K. J., nar. XX. XX. XXXX, B. C., K.. R., XX, o navrhu
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota, za uéasti starej matky - K. E., nar. XX. XX.
XXXX, bytom B. C., R. XX takto

rozhodol:

I.Sud zruSuje rozsudok tunajsSieho sudu sp. zn. 2P/182/2011-18 zo diia 19. 10. 2011, ktorym bola
maloleta R. W., nar. XX. XX. XXXX zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky K. E., nar.
XX, XX, XXXX.

[.Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zruSenia nahradnej osobnej starostlivosti nad maloletou z
dovodu, Ze dietatu bola ustanovena porucnicka, nakolko jej rodi€ia su pozbaveni spésobilosti na pravne
ukony v plnom rozsahu.

2.Na pojednavanie sa nedostavila stard matka a opatrovnik otca dietata, doru€enie predvolania maju
vykazané, svoju neucast vopred neospravedInili a nepoziadali o odroenie pojednavania, sud preto vec
prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti.

3.Kolizny opatrovnik Ziadal zruSit rozhodnutie o zvereni maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matky, nakolko od leta 2019 vykonava osobnu starostlivost o maloletd poruénicka I. W., nar. XX.
XX. XXXX na zaklade rozhodnutia tunajsieho sudu sp. zn. 11P/113/2018-22 zo dia 29. 04. 2019.

4.Opatrovnic¢ka matky dietata a zaroveri poruénic¢ka maloletej uviedla, Ze stara matka v su¢asnej dobe
nezabezpeduje starostlivost o maloletu. Z uvedenych dévodov suhlasi so zrusenim nahradnej osobne;j
starostlivosti nad maloletou.

5.Podla § 47 ods. 1 pism. e) Zadkona o rodine nahradna osobna starostlivost zanika pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zruSeni ndhradnej osobnej starostlivosti.

6.Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze stara matka, ktorej bola maloleta zverena do nahradnej
osobnej starostlivosti nezabezpeduje osobnu starostlivost o maloletd. Osobnu starostlivost o dieta
zabezpecuje jej poruénicka, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost o dieta, zatupovat ho a



spravovat’ jeho majetok. Sud preto nahradnu osobnu starostlivost nariadenu nad maloletou rozsudkom
tunajsieho sudu sp. zn. 2P/182/2011-18 zo dia 19. 10. 2011 zrusil.

7.0 trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku v zmysle ktorého
Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruenia na podpisanom
sude ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).. Podla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len
tym, Zze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil
strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na
spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu
vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal
navrhnuté dbékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie dospel na
zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku,
ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci., (2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v
odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (3) Odvolacie dévody a doékazy na ich
preukéazanie mozno menit' a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. av § 62 a § 63
Civilného mimosporového poriadku..

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov podla § 127 Civilného sporového poriadku.



