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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v spore Zalobcu: H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F., v zastdpeni: Obg¢ianske
zdruzenie OSPO Martin, so sidlom J. 8. Sikuru 4850/1, 036 01 Martin, ICO: 52 354 237, proti Zalovanej:
V$eobecna Uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155,
zastupenej spoloénostou TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom Pajtinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36
613 843, o uréenie Uveru za bezurocny a bez poplatkov a o vydanie bezdévodného obohatenia v sume
1.150,16 eur, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Sud pravo na nahradu konania nepriznava ziadnej zo stran sporu.

odovodnenie:

1. Zalobou, doruéenou Okresnému sudu Martin diia 22.07.2019, sa zalobca vodi Zzalovanej domahal
urCenia, ze uUver €. XXXXXXXXXX . zo dia 18.11.2008 je bezurocny a bez poplatkov. Su€asne
sa domahal, aby mu Zalovana vydala bezdévodné obohatenie zo zmluvy €. XXXXXXXXXX zo dna
18.11.2008 vo vyske 1.150,16 eur. Veci bola pridelené spisova znacka 10Csp/75/2019.

2. Uznesenim Krajského sudu v Ziline zo diia 29.11.2019, &.k. 6NcC/9/2019, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 13.01.2020 bol spor vedeny na Okresnom sude Martin pod sp. zn. 10Csp/75/2019
prikdazany na prejednanie a rozhodnutie Okresnému sudu Dolny Kubin.

3. Podanim, doru€enym este Okresnému sudu Martin diia 27.11.2019 Zalobca zobral Zalobu v celom
rozsahu spat. K spatvzatiu doSlo pred prvym pojednavanim vo veci, resp. skdr nez sa za€alo predbezné
prejednanie sporu.

4. Zalobca spétvzatie Zaloby odévodnil tym, Ze sa so Zalovanou dohodol na mimostidnom urovnani
sporu, pri¢om dohodu o mimostdnom urovnani uzavretd dfia 15.11.2019 pripojil k spatvzatiu. Dalej v
spatvzati uviedol, Ze Ziada sud, aby konanie zastavil stym, Ze nikto nebude platit’ trovy konania, ani
trovy pravneho zastupenia.

5. Podfa § 145 ods. 1 z&kona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*) ak je
Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi. Podfa § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak
Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim
Zaloby sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu
podfa § 168 alebo pojednavanie. Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

6. Postupujuc podla citovaného ustanovenia sud konanie, v désledku spatvzatia Zaloby zastavil bez
toho, aby zistoval pripadny nesuhlas Zalovanej s tymto spatvzatim, pretoZe nejde o spor, na ktory by



sa vztahovalo ust. § 146 ods. 2 CSP a k spatvzatiu doslo skér nez sa za€alo predbezné prejednanie
sporu, resp. pojednavanie.

7. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

8. KedZe uznesenie o zastaveni konania je rozhodnutim, ktorym sa konanie konéi, sud sucasne
so zastavenim konania rozhodol o trovach konania, a to podla ust. § 256 ods. 1 CSP Podla
uvedeného ustanovenia, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. V danom pripade mozno konstatovat, Ze zastavenie konania procesne nezavinila
Ziadna zo stran, nakolko dévodom spétvzatia Zaloby bolo mimosudne urovnanie sporu, teda dohoda
stran sporu. Z pisomného vyhotovenia dohody, konkrétne z €.1. Il ods. 1 vyplyva, Ze strany sa zavazuju
pri zastaveni konania si trovy konania neuplatnit. Aplikujuc ust. § 256 ods. 1 CSP a contrario sud
nepriznal pravo na nahradu trov konania ani jednej zo stran sporu, pretoZe Ziadna zo stran zastavenie
konania nezavinila. Toto rozhodnutie su€asne koreSponduje s vofou stran sporu vyjadrenou v dohode
0 mimosudnom urovnani sporu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 357 pism. a/, m/ a § 362 ods. 1CSP).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 a 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).



