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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V dna 18.02.2020 so samosudcom JUDr. lvetou Willantovou na verejnom
zasadnuti takto

rozhodol:

I. Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sud vyslovuje, Ze sa odsudeny N. N., nar. 03.05.1982 v Bratislave, bytom
J. XX, Z., v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia k trestu odnatia slobody v trvani 2 /dva/ roky s
uréenim skuSobnej doby v trvani 3 /tri/ roky, ulozeného rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, sp. zn.
2T/117/2016 zo dria 29.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost 29.12.2016

osveddil.

Il. Podla § 50 ods. 7 Tr.zak. sa nariho hladi, ako keby nebol odsudeny.

odovodnenie:

N. N. bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 2T/117/2016 zo dna 29.12.2016, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 29.12.2016 pre zlo¢in podvodu podfa § 221 ods.1, ods. 2, ods. 3 pism. c/
Tr.zak. s poukazom na ust. § 138 pism. j/ Tr,zak. k trestu odniatia slobody v trvani 2 (dva) roky, vykon
ktorého mu bol podmiene¢ne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Pocas skusobnej doby podmiene¢ného odsudenia sa dopustil Siestich priestupkov na Useku dopravy
a to otaCanie v riadenej krizovatke, prekroCenie povolenej rychlosti, telefonovanie za volantom,
neresSpektovanie dopravného znacenia.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze svoje konanie [utuje, pracuje v rozvoze jedla, plni si
vyzivovaciu povinnost a uhradza spdsobenu Skodu. Z listinnych dékazov vyplynulo, Ze odsudeny nebol
v ¢ase podmiene¢ného odsudenia odsudeny pre trestny &in a nie je vo¢i nemu vedené trestné stihanie.

Podla § 50 ods. 4 Tr.zadk. ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osveddil; inak nariadi
nepodmienec¢ny trest odniatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby.

S poukazom na okolnosti pripadu sud zistil, Ze odsudeny sa sice poc¢as plynutia skisobnej doby dopustil
Siestich priestupkov na Useku dopravy, ktoré okrem prekroCenia rychlosti nie su zavazného charakteru.
Odsudeny pracuje ako vodi&, snazi sa Zit riadnym Zivotom, plni si vyZivovaciu povinnost, ¢o je v zaujme
spolo¢nosti, ktory predchadza premene podmieneé&ného trestu. Preto sud dospel k zaveru, Ze je na
mieste aplikovat’ ustanovenie § 50 ods. 4 Tr.zak., i z dévodu, Ze vykon trestu by negativne zasiahol do
rodinného zivota odsudeného a vzhladom na jeho porusenie priestupkového zakona nie je potrebné na
neho vplyvat vykonom trestu.



S poukazom na vykonané dokazovanie vzhladom na charakter priestupkov aj s poukazom na
skuto€nost, Ze odsudeny sa snazi Zit riadnym Zivotom &o je v zaujme spolo¢nosti, ktory predchadza
premene podmieneéného trestu, teda vykon trestu by negativhe zasiahol do rodinného Zivota
odsudeného, bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ v lehote do 3 pracovnych dni odo dha
jeho oznamenia cestou podpisaného sudu. Staznost ma odkladny ucinok.



