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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuc€nej veci opravneného: MDDr. Maria Vojtanekova, Maria
Vojtanekova - SUKROMNA ZUBNA TECHNIKA Keratsinske namestie 1, 080 01 Presov, ICO: 31972390,
proti povinnému: 1.) N. I, nar: X. X XXXX, Q. XXXX/XX, XXX XX C., 2.) C. F.,, nar: XX X.XXXX, Q.
XXXXIXX, XXX XX C., 3.) Y. H., nar: X.XX.XXXX, Q. XXXX/XX, XXX XX C. o vymozenie XXXX,XX J.
s prisluSenstvom a trov exekucie, vykonavanej sudnym exekutorom: JUDr. Robertom Rychtar€ikom, so
sidlom exekutorského tradu 1. méaja 223/25, 058 01 Poprad, ICO: 35 515 741, pod sp. zn. 145EX 366/19
o navrhu povinného ¢&. 1 na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v Casti 2324,60 Eur podla § 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku zastavuje.
II. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie vo zvySnej Castizamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnym na vymozZenie 8064,39 EUR s
prislusenstvom dfia 21.03.2019 na zaklade exekuénych titulov - Rozsudok Okresného sudu Pre3ov sp.
zn. 4T/98/2014 zo diia 26.5.2015, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 11.6.2015 a vykonatefnost dna
11.6.2015, Uznesenie Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/98/2014 zo dfia 1.12.2015, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 16.2.2016 a vykonatefnost 03.3.2016 a Platobny rozkaz Okresného sudu PreSov sp. zn.
13C/240/2016 zo dha 22.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 02.02.2017 a vykonatefnost dna
02.02.2017, (dalej len ,exekucné tituly®).

2. Poverenim zo dna 12.07.2019 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora JUDr. Roberta Rychtar€ika, so sidlom exekutorského uradu 1. maja 223/25, 058 01
Poprad, ICO: 35 515 741, ktory vedie exekuciu pod sp. zn. 145EX 366/19.

3. Sudny exekutor postupil sudu na rozhodnutie navrh povinného v prvom rade: pana N. na zastavenie
exekucie. Povinny po doru€eni upovedomenia o za&ati exekucie dha 18.07.2019 podal navrh na
zastavenie exekucie dfia 23.07.2019. Na zaklade uvedenych informacii stdnym exekutorom, tykajucich
sa dorucenia, kedy bolo upovedomenie o zalati exekucie povinnému doru¢ené drna 18.07.2019 sud
zistil, ze navrh na zastavenie exekucie podal povinny dha 23.7.2019, t.j. v zakonnej 15-dfiovej lehote.
4. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie zo dna 23.7.2019 uvadza, Ze pohladavka vo vyske
8064,39 Eur voci opravnenej nezohladnuje splatky, ktoré uhradil dia 2.3.2016 vo vyske 2224,60 Eur,
dna 1.2.2017 vo vy8ke 50 Eur a diia 27.2.2017 vo vy8ke 50 Eur, spolu teda vo vyske 2324,60 Eur. K
svojim tvrdeniam predlozil podacie listky, preukazujuce zaplatenie troch splatok, tak ako uviedol v navrhu
na zastavenie exekucie. Dalej poZiadal sud o vygislenie samostatného dihu vodi jeho osobe, kedze ma
za to, Ze uhradil tretinu dihu.

5. Sudny exekutor postupil sudu aj vyjadrenie opravnenej k navrhu povinného na zastavenie exekucie zo
dria 08.08.2019, spolu s doplnenim pravneho zastupcu opravnenej zo dfia 12.8.2019, v ktorom uvadza,
Ze opravnena nesuhlasi so zastavenim exekuéného konania a s obmedzenim vysky uplatfiovaného
naroku voci N. a zddraznila, Ze exeku¢nym titulom boli k Uhrade diZznej Ciastky zaviazani vSetci povinni
a to spolo¢ne a nerozdielne. Potvrdila tiez, Ze povinny N. v rokoch 2016 a 2017 v troch splatkach
Ciastku v celkovej sume 2324,60 Eur zaplatil a nepovazuje uhradu tejto Casti za spornu, priCom jej



nie je zrejmé, pre€o nebola tato Ciastka zohlfadnena pri zacati exekuéného konania. Ku kompletnému
vymozeniu pohladavky opravneného teda zostava doplatit 5739,79 Eur.

6. Podla § 61k ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podla ustanovenia § 61 f upravujuceho G€inky splnenia vymahaného naroku:

1.) Po doru€eni upovedomenia o zacati exekucie povinnému nastavaju ucinky splnenia vymahaného
naroku len vtedy, ak sa plnenie v rozsahu, v ktorom prislicha exekutorovi podla § 60 ods. 2, dostane
exekutorovi.

2.) Ak ide o plnenia, ktoré boli uskutoénené ohladom vymahaného naroku pred doru€enim
upovedomenia o zaCati exekucie povinnému, opravneny o nich musi bezodkladne informovat exekutora.

11. Podla § 226 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, pravoplatnost je vlastnost sudneho
rozhodnutia, ktora spésobuje zavaznost’ a zasadnu nezmenitefnost rozhodnutia.

12. Podla § 232 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, vykonatelnost je vlastnost sudneho
rozhodnutia ukladajuceho povinnost plnit, ktora spociva v moznosti jeho priamej a bezprostredne;j
vynutitefnosti zakonnymi prostriedkami.

13. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za€atia exekuéného
konania, tj. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal pricom sud mdze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exeku¢ného
titulu.

14. Exekuénym titulom v tomto konani su pravoplatné a vykonatefné rozhodnutia Okresného sudu
Predov a teda Rozsudok Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/98/2014 zo diia 26.5.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost' diia 11.6.2015 a vykonatelnost dfia 11.6.2015, ktory zaviazal povinnych €. 1, 2 a 3 nahradit
spoloéne a nerozdielne opravnenej nahradu Skody vo vySke 6672,16 Eur. Uznesenie Okresného sudu
PreSov sp. zn. 4T/98/2014 zo dha 1.12.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost 16.2.2016 a vykonatelnost
03.3.2016 a ktorym sud zaviazal povinnych &. 1, 2 a 3 spolo¢ne a nerozdielne nahradit opravnenej trovy
potrebné na u€elné uplatnenie jej naroku v trestnom konani vo vyske 3844,73 Eur a Platobny rozkaz
Okresného sudu PreSov sp. zn. 13C/240/2016 zo diia 22.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dna
02.02.2017 a vykonatelnost dnia 02.02.2017 a ktory zaviazal povinnych €. 1, 2 a 3 zaplatit spolo¢ne a
nerozdielne opravnenej istinu vo vyske 1392,23 Eur, uroky z omeskania vo vyske 5,25 % ro&ne zo sumy
1392,23 Eur od 18.2.2014 do zaplatenia a trovy konania vo vySke 83,50 Eur.

15. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze opravnenej zaplatil ast sumy 2324,60
Eur a prilozZil podacie listky, pric¢om k platbam doslo eSte pred podanim navrhu na vykonanie exekucie
zo diia 21.3.2019. V zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku je povinny povinny v navrhu uviest
vSetky skutoCnosti, ktoré mdze ku driu podania navrhu uplatnit a teda aj prilozit' vSetky listinné doklady,



ktorymi by odévodnil jeho tvrdenia. Opravnena vo svojom vyjadreni potvrdila uhradenie sumy zo strany
poviného v prvom rade vo vySke 2324,60 Eur pred podanim navrhu na vykonanie exekucie a preto sud
v tejto Casti povaZzuje navrh na zastavenie exekucie za dévodny a posudil ho tak, Ze exekuciu v €asti o
vymozenie istiny vo vy8ke 2324,60 Eur zastavil v zmysle vyrokovej €asti tohto uznesenia.

16. Povinny dalej v navrhu Ziadal o vyg€islenie uplatiiovaného dlhu voci jeho osobe, kedZe povaZuje
svoj dih splatenim tretiny diZznej sumy za CiastoCne splateny. Exekuéné tituly zavazuju vSetkych troch
povinnych k zaplateniu pohladavky spolo¢ne a nerozdielne, pri€om takyto zavazok predstavuje solidarny
zavazok voci opravnenej. Princip solidarity spoc¢iva v tom, Ze viacero dIZnikov je spolo&ne a nerozdielne
zaviazanych tomu istému veritelovi. Veritel méZe splnenie zavazku pozadovat od ktoréhokolvek z
diznikov, pripadne od vSetkych, a splnenim dlhu alebo &asti dlhu jednym dIZnikom sa zavazku zbavuju
aj ostatni. Zaplatenim sumy 2324,60 Eur panom ., dih v tejto &asti splnenim zanikol aj pre zvy3nych
dvoch povinnych. Stéle vSak pretrvava povinnost zaplatit opravnenej pohladavku vo vyske 5739,79 Eur
spolo¢ne a nerozdielne vSetkym trom povinnym.

17. Vzhladom na v3etky vy3Sie uvedené skutoCnosti a platby, ktoré boli zohfadnené, sud poukazuje
na to, Ze povinni si svoju povinnost vo€i opravnenej v €asti istiny 5739,79 Eur nesplnili. Sud preto v tejto
Casti povaZuje exekuciu za dévodnu, a navrh povinného na zastavenie exekucie v ¢asti sumy 5739,79
Eur zamietol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

18. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

19. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

20. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

21. Nakofko si opravneny a povinny neuplatnili narok na nahradu trov konania, sud o tychto narokoch
nerozhodoval a opravnenému ani povinnému nahradu trov konania nepriznal

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



