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Uznesenie

Okresny sud Lugenec, vo veci opravneného BENCONT INVESTMENTS, s.r.o., ICO: 36 432 105, so
sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava proti povinnému A. B., narodena XX. XX.XXXX, C. D. XXX/XX,
E., ovymozenie 373,46 Eur s prisluSenstvom vedenej sudnym exekutorom JUDr. Ing. Janom Gasperom,
PhD., so sidlom Exekutorského uradu: Nam. R. Stefanika 43, 977 01 Brezno, pod sp. zn. EX 355/2015,
o trovach exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekucia vykonavana sudnym exekutorom JUDr. Ing. Janom Gasperom, PhD., pod sp.zn.: EX
355/2015 sa zastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu LuCenec ¢€.k.:5Er/313/2015-12 zo dna 15.05.2015 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica €.k.17C0/132/2015-36 zo dna 29.07.2016, ktoré
nadobudlo pravoplatnost 20.09.2016 bola exekucia vykonavana sudnym exekutorom JUDr. Ing. Janom
Gasperom, PhD. vedena pod sp. zn. EX 355/2015 zastavena. O trovach konania rozhodnuté nebolo,
pricom v odévodneni uznesenia bolo uvedené, Ze o trovach exekucie sud rozhodne po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

2. Podfa § 238 ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) v zneni neskorsich predpisov, konania zacaté pred 1. septembrom 2005 sa dokonc¢ia podla
prava platného do 31. augusta 2005, ak odsek 2 neustanovuje inak.

3. Vzhladom na skuto€nost, ze predmetné exekucné konanie sa zacCalo v ¢ase pred 01. septembrom
2005, bude sa spravovat ustanoveniami zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
Cinnosti (Exekuény poriadok) u¢inného v ¢ase do 31.08.2005 (dalej len ,EP").

4. Podla § 44 ods. 3 EP , ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud exekucné
konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

5. Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exeklcie sid uznesenim
Specifikovanym vyssie zamietol. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost, preto sud v zmysle
horeuvedeného zakonného ustanovenia exekuéné konanie zastavil.

6. Podl'a § 196 prva veta EP, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu.

7. Podla § 200 ods. 1 EP, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada
za stratu €asu pri vykonavani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov



potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli v suvislosti
S0 vznesenim namietky proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo.

8. Podla § 203 ods. 1 EP, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

9. V danej veci opravneny procesne zavinil zastavenie exekucie podanim navrhu na zastavenie
exekucie. Preto mu vznikla povinnost nahradit’ trovy. Sudny exekutor si v8ak narok na nahradu trov
konania neuplatnil a povinnému v zmysle vy$Sie citovaného ustanovenia zakona Ziadne trovy nevznikli,
preto im sud nahradu trov exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia
je sudny dradnik viazany pravnym nazorom sudu.



