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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkynou pre pripravné konanie Mgr. Marcelou Holubovou dna 21.
februara 2020 vo Vranove nad Toplou podfla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, takto

rozhodol:

Obvineného:

B. . Q. Z. F., nar. XX.XX.XXXX vo K. E. J., trvale bytom G. C.. XXX, okres K. E. J., nezamestnany

uznava za vinného, ze

- dia 19.02.2020 v ¢ase o 16:55 hod. po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov viedol ako
vodi¢ osobné motorové vozidlo znacky Opel Meriva s evidenénym Cislom K. T. po miestnej komunikacii
v obci Vly$ny Zipov, okres Vranov nad Toplou, pri¢om nebol podas jazdy pripitany bezpeénostnym
pasom a z toho dévodu bol pred budovou Obecného uradu obce Vy$ny Zipov zastaveny hliadkou
Okresného dopravného inSpektoratu OR PZ Kezmarok, po ¢om bol hliadkou vyzvany, aby predlozil
predpisané doklady k vedeniu a prevadzke motorového vozidla na pozemnych komunikaciach, ktoré
s vynimkou vodi¢ského preukazu predlozil, po €om bol po riadnom pouceni vyzvany, aby sa podrobil
dychovej skuske na zistenie pritomnosti alkoholu v jeho dychu, ¢o po riadnom pouceni vykonal a v ¢ase
0 16:58 hod. mu bola namerana hodnota 0,77 miligramu na liter vydychovaného etanolu v jeho dychu,
v ¢ase 0 17:19 hod. mu bola vykonana opakovana dychova skuska s vysledkom 0,80 miligramu na liter
vydychovaného etanolu v jeho dychu a v ¢ase o 17:58 hod. mu bola vykonana opakovana dychova
skuska s vysledkom 0,68 miligramu na liter vydychovaného etanolu v jeho dychu, pri¢om bolo naslednou
lustraciou zistené, ze Trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 1T/105/2019 zo
dna 27.08.2019, pravoplatnym dna 01.10.2019 bol uznany za vinného zo spachania precinu ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody
na 3 mesiace s podmieneénym odkladom a uréenim skuSobnej doby v trvani 1 rok a tiez trest zakazu
¢innosti viest motoroveé vozidla na 5 rokov a 6 mesiacov,

teda
- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie fudi, alebo spbésobit’ znacnu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in

v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,



¢im spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pism. a) Trestného zakona

- pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zédkona

Za to mu uklada:

podla § 289 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri rovnovahe
pritazujucich okolnosti uvedenych v § 37 pism. h) Trestného zakona a poflahdujucich okolnosti
uvedenych v § 36 pism. |) Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zakona a § 60 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona uhrnny trest prepadnutia veci - osobné motorové vozidlo znacky Opel Meriva-A s
evidenénym E&islom K. T., striebornd metaliza svetla, K. R..

Podfla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 5 Trestného zakona trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel
vSetkych druhov na doZivotie.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude Vranov nad Toplou, a to do 8 (6smich) dni odo dna
jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana ndhrada $kody, méze v rovnakej lehote podat’ odpor
poskodeny. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca
uznesenim odkaze poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym orgdnom
(§ 355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).
Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného poriadku).
Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zukastnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnend podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom (§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia (§ 356 Trestného poriadku).



