Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 18Csp/74/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3819203717

Déatum vydania rozhodnutia: 21.02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Kotrikova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2020:3819203717.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Zuzanou Kotrikovou v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o0.,
ICO: 35 724 803, so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, pravne zastipeny: TOMAS KUSNIR,
s.r.o., ICO: 36 613 843, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava proti Zalovanému: U. B., narodeny
XX XX XXXX, bytom G. XXX/X, XXX XX M., ob€an SR, o zaplatenie 320,- EUR s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 256,- EUR spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,00
% ro€ne zo sumy 256,- EUR od 30.04.2019 do zaplatenia v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvysku konaniezastavuje.

Ill. Zalobca m & vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 60 %.
odovodnenie:

1.Zalobca sa podanou Zalobou, dorudenou sudu 30.08.2019 domahal, aby sud uloZil zalovanému
povinnost’ zaplatit mu sumu 320,- EUR spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % rone zo
sumy 320,- EUR od 30.04.2019 do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze
na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok zo dra 29.04.2019 uzavretej medzi postupcom Home
Credit Slovakia, a.s. a zalobcom postupil postupca na zalobcu pohladavku voci zalovanému. Postupca
uzatvoril so Zalovanym dfia 03.12.2015 zmluvu €. 4512049981, na jej zaklade poskytol zalovanému
penazné prostriedky, zmluva obsahuje vSetky nalezitosti zmluvy o Gvere ako aj zakona &. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych Gveroch. Zalovany nesplnil v stanovenych terminoch splatky, &im porusil svoju
povinnost’ , pohladavky Zalobcu ku driu postupenia pohlfadavky predstavovala sumu 356,67 EUR a
pozostavala zo sumy istiny 320,- EUR, uroku z omeskania vo vyske 39,67 EUR, Zalovany po postupeni
pohladavky nevykonal Ziadne uhrady, Cerpal prostriedky v celkovej sume 384,- EUR a uhradil na
aver sumu 64,- EUR. Zalovana suma 320,- EUR predstavuje rozdiel medzi &erpanymi prostriedkami
a Uhradami Zalovaného, zvySnu Cast dlZznej sumy si Zalobca v spore neuplatriuje, ziada aj urok z
omeskania odo dfia nasledujuceho po ucinnosti postupenia pohladavky a nadhradu trov konania.

2.Zalovany sa k zalobe, ktora mu bola spolu s vyzvou dorugena dria 25.11.2019 nevyjadril, zostal v
konani pasivny.

3. V podani zo dfia 25.10.2019 pravny Zalobca trval na podanej Zalobe v celom rozsahu napriek vyzve
sudu, ktory poukazal na § 54a Obcianskeho zakonnika, zarover podal navrh , aby sud konanie v sulade
s § 162 ods. 1 pism. b) zak.¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ( dalej len ,,CSP*) prerusil
a podal US SR navrh na zad&atie konanie o sulade pravnych predpisov s Ustavou SR.



4.Sud nariadil pojednavanie a konal v nepritomnosti Zalobcu a Zalovaného podla § 180 CSP, vykonal
dokazovanie prednesom pravneho zastupcu zalobcu a oboznamenim obsahu Zaloby, Zmluvy
0 postupeni pohladavok z 25.04.2019 vratane prilohy, Zmluvy o pbézZicke €. 4512049984 zo dna
03.12.2015, Obchodnymi zmluvnymi podmienkami Home Credit Slovakia, a.s., vyzvou k splateniu
celého uveru, oznamenim o postupeni pohladavky, platobnou histériou Zalovaného, pokusom o zmier,
vyjadrenim Zalobcu na vyzvu sudu zo dia 25.10.2019 ako aj ostatnym obsahom spisového materialu
sp. zn. 18Csp/74/2019.

5. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazany tento skutkovy stav:

5.1. Zo zmluvy o péziCke €. 4512049981 uzavretej diia 03.12.2015 medzi spolo¢nostou Home Credit
Slovakia, a.s. ako veritefom a Zalovanym ako dlznikom vyplyva, Ze veritel poskytol dIZnikovi p6zi¢ku vo
vySke 384,- EUR na kupu tovaru - mobilného zariadenia, ktorého kiipna cena bola 395,- EUR, pri¢om
Zalovany zaplatil akontaciu vo vyske 11,- EUR. V zmluve bola ako celkova suma p6Zzi¢ky uvedena suma
384,- EUR, ¢o mal Zalovany zaplatit v 24 mesa&nych splatkach po 16,- EUR do O2 faktury. Prva splatka
bola splatna dria 28.01.2016,dalSie splatky splatné vzdy 28. dfia v mesiaci a posledna splatka dha
28.12.2017. RPMN v zmluve bola uvedena ako 0 %, ro€na urokova sadzba 0 % a priemerna hodnota
RPMN 29,89 %. Termin koneénej splatnosti bol uvedeny der 28.12.2017.

5.2.Podla Hlavy 6 § 3 pism. a) Obchodnych zmluvnych podmienok spolo€nosti Home Credit Slovakia,
a.s. platnych od 1.4.2015 (dalej len ,0ZP*), v pripade, Ze klient sa oneskori s platenim aspon troch
splatok alebo sa oneskoril s platenim jednej splatky dihSie ako tri mesiace, je klient povinny celu Eerpanu

pbZicku na poziadanie splatit (tzv. zosplatnenie p&Zicky).

5.3.Podla Hlavy 5 § 1 OZP, klient sa zavazuje splacat pdzi¢ku riadne a v€as v stanovenych mesaénych
poplatkoch O2 Mobil+ (dalej "splatka"). PoCet, vyska a termin splatnosti jednotlivych splatok su uvedené
v Zmluve. Jednotlivé splatky sa skladaju z prislusnej Casti istiny, ak nie je v Zmluve alebo v tychto
podmienkach uvedené inak. Neoddelitelnou su¢astou zmluvy je splatkovy kalendar obsahujuci rozpis
jednotlivych splatok.

5.4. Z prehladu €erpania pdzi¢ky vyplyva, Zze dfia 03.12.2015 na zaklady zmluvy &. 4512049981 bola
Cerpana suma 384,- EUR. Z prehladu Uhrad splatok p6zi¢ky vyplyva, ze na zmluvu &. 4512049981 bola
zaplatena celkova suma 64,- EUR a to 2 splatky dna 21.04.2015 v sume 10,- EUR a dfia 24.05.2016

v sume 54,- EUR.

5.5.Z vyzvy zo dna 30.08.2016 vyplyva, Ze Home Credit Slovakia, a.s. oznamil Zalovanému, ze v
dbsledku jeho ome8kania s Uhradou zavézkov vyplyvajucich zo zmluvy €. 4512049981 ho vyzyva k
splateniu celého uveru Cerpaného na zaklade tejto zmluvy a diznu €iastku 320,- EUR Ziada zaplatit na
ucet uvedeny vo vyzve najneskdr do 15 dni odo dia spisania vyzvy.

5.6. Zo zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 29.04.2019 uzatvorenej medzi Home Credit Slovakia,
a.s., Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176 ako postupcom a spoloénostou EOS KSI
Slovensko, s.r.0., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803 ako postupnikom a prilohy k zmluve o
postupeni pohladavok vyplyva, Ze pohladavka spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s. voéi zalovanému
ako dIZznikovi, ktora je predmetom tohto konania bola postiupena na spolonost EOS KSI Slovensko,
s.r.0. ako postupnikovi.

5.7. Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani dna 21.02.2020 pred sudom uviedol, Ze pokial sud
zotrvava na nazore, Ze je tu uplatnitelny § 54a Obcianskeho zdkonnika a Ze nepremi€ana suma je iba
256,- EUR, Zalobca trva na zalobe v rozsahu sumy 256,- EUR s urokom z ome$kania vo vyske 5,00 %
ro€ne z tejto sumy od 30.04.2019 s tym, Ze v rozsahu 64,- EUR s prisluSenstvom berie Zalobca Zalobu
spat. Zaroven uplatnil trovy konania. V suvislosti s navrhom na preruSenie konania, na tomto netrval.

6.Po pravnej stranke sud Zalobu posudil podla tychto zakonnych ustanoveni:

6.1. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o p6zic¢ke prenechava veritel' diznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.



6.2. Podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

6.3. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

6.4. Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

6.5.Podla § 1 ods. 1 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov zneni u¢innom ku dfu uzavretia zmluvy, tento zakon upravuje prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom avere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

pre spotrebitelov zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy, spotrebitefskym dverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

6.7. Podla § 1 ods. 3 pism. i) zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov v zneni i€innom ku diu uzavretia zmluvy, spotrebitelskym Uverom nie su:
Uver bez uroku a bez dalSich poplatkov.

6.8.Podla § 54a Obcianskeho zakonnika, preml¢ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diZnika, ktory o premli€ani vedel.

6.9.Podla § 100 ods. 1, 2 Obdianskeho zakona, pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premi€ania dovola, nemozno preml€ané pravo veritelfovi priznat. PremlCuju sa vSetky majetkové prava
s vynimkou vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. ZaloZné prava sa nepreml&uju
skor, nez zabezpelena pohladavka.

6.10.Podla § 101 Obcianskeho z&konnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak,
premli€acia doba je trojroéna a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

6.11.Podla § 103 Obcdianskeho z&konnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za&ina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.

6.12.Podla § 3 ods. 3 zadkona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela v zneni u€innom v €ase uzavretia
zmluvy kazdy spotrebitel ma pravo na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitelskych
zmluvach .

6.13.Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

6.14.Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

6.15.Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., v zneni platnom od 01.02.2013 (zavazkovy
vztah vznikol po 01. 02. 2013), vy8ka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vyssia, ako



zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky, platna k prvému dfiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

7.Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu
spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s. ako veritefom a Zalovanym ako dlZnikom bola dfa 03.12.2015
uzavreta zmluva o péziCke &. 4512049981, ktorou pravny predchodca Zalobcu poskytol zalovanému
pbdzicku vo vyske 384,- EUR na kupu tovaru - mobilného zariadenia. V zmluve sa Zalovany zaviazal
zaplatit celkovo sumu 384,- EUR a to v 24 mesalnych splatkach po 16,- EUR, pricom zalovany
na uhradu pézi¢ky uhradil celkovo sumu 64,- EUR. Na zaklade zmluvy o postupeni pohlfadavok zo
dria 29.04.2019 bola pohladavka voci zalovanému postupena zo spolo¢nosti Home Credit Slovakia,
a.s. na spoloénost EOS KSI Slovensko, s.r.o. .Neuhradena zostava Cast pdzicky vo vySke 320,-
EUR (384,- EUR minus 64,- EUR). V zmysle vy$Sie citovaného ustanovenia § 54a Obcianskeho
zakonnika preml¢ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat, sud sa ex offo zaoberal
otazkou preml&ania prava uplatneného Zalobcom v predmetnom konani. V prejednavanej veci sa pravo
Zalobcu na zaplatenie nesplatenej Easti pdzicky premiCuje v trojro€nej dobe podfa § 101 Obd&ianskeho
zakonnika. Medzi veritelom a dlZznikom bolo zmluvne dohodnuté plnenie v splatkach, takze podla §
103 prva veta Obcgianskeho zakonnika za&ina plynut’ preml€acia doba jednotlivych splatok odo dia ich
zro€nosti. Z vykonaného dokazovania jednoznacne vyplyva, Ze splatky Uveru boli splatné vzdy 28. dia
v mesiaci, diznik p6zi¢ku riadne a v&as nesplacal, pricom celkovo uhradil na splatku p6zicky sumu 64,-
EUR, t.j. uhradil v celom rozsahu prvé 4 splatky p6zicky, t.j. splatky splatné od 28.01.2016 do 28.04.2016.
Veritel podal Zalobu na sud dria 30.08.2016, preto sud povazoval splatky p6zicky splatné od 28.05.2016
do 28.08.2016 za premi€ané podla § 101 v spojeni s § 103 prva veta Obcianskeho zakonnika, kedze
Zaloba bola podana na sud po uplynuti premi¢acej doby od splatnosti jednotlivych splatok pozicky.
Na zaklade predbezného pravneho posudenia na pojednavani dia 21.02.2020 zobral Zalobca v Casti
preml¢anych splatok zalobu spat, preto sud spor o zaplatenie sumy 64,- EUR s Urokom z omeskania
vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 64 EUR od 30.04.2019 do zaplatenia podla § 144 v spojeni s § 145
ods. 2 CSP zastavil titulom Ciastoného spatvzatia Zaloby.

8. Vzhladom na vys8ie uvedené sud po c&iastoénom spéatvzati zalobe Zalobcu vyhovel a ulozZil
Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi nepremi€anu €ast pdziCky vo vySke 256,- EUR (splatky
pbzicky splatné od 28.09.2016 do 28.12.2017). Z priznanej istiny sud postupom podfa § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika v spojeni s nariadenim viady €. 87/1995 Z.z. priznal Zalobcovi aj pozadovany
urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 256,- EUR od 30.04.2019 do zaplatenia.

9. Podfa § 262 ods.1 CSP o naroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 255 ods.1 a 2 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto&ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

11. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Zalobca sa v predmetnom konani domahal zaplatenia sumy 320,- EUR, pritom tspech mal v &asti
o zaplatenie 256,- EUR a Zalobu o zaplatenie sumy 64,- EUR zobral spat, t.j. v rozsahu 60,00 %. V
zmysle§ 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP sud priznal uspednejSiemu Zalobcovi voc&i Zalovanému
narok na pomernu nahradu trov konania v rozsahu 60%. O samotnej vySke trov konania bude v sulade
s § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudkuje pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia, pisomne
na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.



Podla § 363 Zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost’ pinit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona ( Exekuény poriadok).



