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Uznesenie

Okresny sud Cadca vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Y., zastipeného koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Cadca, dieta rodi¢ov - matka C. a otec C., pravne zastipeny
Advokatskou kancelariou JUDr. Peter Strapac, PhD., s.r.o. so sidlom Ul. 17. novembra 3215, 022 01
Cadca, o zmenu Upravy styku otca s mal. dietatom a o poskytovanie informacii, takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 11.10.2019 sa otec domahal, aby sud rozhodnutie
Okresného sudu Cadca, sp. zn. 5C/68/2011, zo diia 28.11.2011, ktorym bola schvélena rodi¢ovska
dohoda zmenil nasledovne: Otec je opravneny stretavat sa s maloletym Y. kazdy neparny tyZzder v
sobotu od 09:00 hod. do nedele 18:00 hod. Otec je opravneny stretavat’ sa mal. Y. po€as velkonocnych
sviatkov, a to kazdy nepéarny rok, po€as Velkono&ného pondelku od 08:00 hod. do 18:00 hod. Po¢as
letnych prazdnin kazdy rok od 01.07. od 09:00 hod. do 15.07. do 18:00 hod. a od 01.08. od 09:00 hod
do 15.08. do 18:00 hod. Kazdy rok poc¢as vianoCnych sviatkov od 26.12. od 09:00 hod do 29.12. do
18:00 hod. Matka je povinna v uréenom ¢ase maloleté dieta na styk riadne pripravit v uréenom Case
v mieste trvalého bydliska matky. Matka je taktiez povinna pravidelne informovat’ otca o zdravotnom
stave maloletého, o jeho Studijnych vysledkoch, o 8kole, ktoru syn navstevuje a poskytovat mu dalSie
podstatné informacie, ktoré sa tykaju maloletého, a to aspoh jedenkrat do tyzdna prostrednictvom
telefonického hovoru a textovych sprav.

2. Diha 02.12.2019 bolo tunajSiemu sudu doruené spatvzatie navrhu na za€atie konania, ktorym otec
vzal navrh na zalatie konania v celom rozsahu spéat’ a Ziadal konanie zastavit z dévodu, Ze v konani
vedenom na Okresnom sude v Cadci, sp. zn. 5P/69/2019 bolo upravené aj stretavanie sa maloletého
s otcom.

3. Spatvzatie navrhu bolo doruené na vyjadrenie matke a koliznemu opatrovnikovi s tym, Ze ak sa v
stanovenej lehote nevyjadria, bude sud predpokladat, Ze nemaju ndmietky (§ 157 ods. 2 CSP). KedzZe
sa k spatvzatiu navrhu v stanovenej lehote nikto nevyjadril, sud mal za to, Ze matka a kolizny opatrovnik
suhlasia so zastavenim konania z dévodu spatvzatia navrhu navrhovatelom.

4. Podla § 29 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.



6. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z U€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

7. Podla 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

8. Na zaklade dispozitivneho ukonu otca ako navrhovatela disponovat s navrhom na zac&atie konania,
sud podla ustanovenia § 29 CMP rozhodol o zastaveni konania vo veci zmeny Upravy styku otca s mal.
dietatom a o poskytovani inform&cii.

9. Vo vyroku o trovach konania sud rozhodol v sulade s vy$3ie citovanym § 52 CMP tak, Ze Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.
Odvolanie je potrebrlé podat v lehote 15 dni odo dia doru€enia rozhodnutia,
na Okresnom sude Cadca.

V odvolani je potrebné uviest:

- vSeobecné nalezitosti podania (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t. j.: ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku tohto konania

- proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

- v akom rozsahu sa rozhodnutie napada; rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania,

- z akych doévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody podla § 365 CSP) a

- ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

- neboli splnené procesné podmienky,

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

- rozhodoval vyluéeny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

- sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, alebo

- sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, opravneny mdze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



