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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: TELERVIS PLUS a.s., Staré Grunty
3311/7, 841 04 Bratislava-Karlova Ves ICO: 35717769, proti povinnému: A. B., nar. XX.X.XXXX, bydlisko:
C. XXX/IXXX, XXX XX D. E., o vymozenie pohladavky istina vo vySke 463,50 Eur s prisluSenstvom,
vedenej sudnym exekutorom JUDr. Jana Debnarova, so sidlom exekutorského uradu: F. G. H. X, XXX
XX 1., 1C0O: 45029164, pod sp. zn. 337EX 461/22, o navrhu povinnej na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh na zastavenie exekucie podla §61 | ods.3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1 Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dnia 11.5.2022 domahal od povinnej
vymozZzenia istiny vo vyske 463,50 Eur s prisluSenstvom, na zdklade exekuéného titulu — Rozhodnutie
— Rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 19Csp/80/2019 zo diia 13.2.2020, pravoplatny
12.5.2020 a vykonatelny 18.5.2020.

2. Sud na z&klade uvedeného navrhu na vykonanie exekucie vydal dfia 2.6.2022 poverenie sudnemu
exekutorovi JUDr. Jana Debnarova, so sidlom exekutorského uradu: F. G. H. X; XXX XX ..

3. Sudny exekutor dorudil sudu postupne tieto pisomnosti:

- Upovedomenie o zacati exekulcie zo dna: 2.6.2022

- Staznost proti neopravnenej exekucii zo dha: 27.11.2022

- Uznesenie Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 19Csp/80/2019-92 o trovach zakladného konania
zo dia: 8.7.2020

- Uznesenie Okresného sudu v Ziari nad Hronom sp. zn. 19Csp/80/2019 — 117, zo diia 2.8.2021, ktorym
sud zruuje uznesenie Okresného stdu Ziar nad Hronom &.k. 19Csp/80/2019- 92, zo dila 8.7.2020.

- pripis sudnej exekutorky: Zastavenie exekucie suidom, Odstupenie podania povinného a vyjadrenie
opravneného k zastaveniu exekucie, zo dia: 30.11.2022.

- doZiadanie k vydaniu rozhodnutia o zastaveni exekucie — urgencie zo dfa: 7.3.2023, 15.6.2023 a
20.7.2023

4. Povinna podala staznost proti neopravnenej exekucii, cit:

Ja hore uvedend A. B., nar. XX. X.XXXX, bytom C. XXX/XXX, XXX XX D. E., podla § 125 CSP zasielam
doplnenie podania vo veci 337/EX 461/22 vo veci neopravnenej exekucie, neopravnenym zrazkam
zo mzdy a zriadenie zalozného prava na nehnutefnost na LV XX v katastri obce D. E.. Ako prilohu
prikladdam Uznesenie zo diia 2.8.2021, ktorym Okresny sud Ziar nad Hronom zru$il Uznesenie pod sp.
zn. 19Csp/802019. TakZe Zalobca TELERVIS PLUS, a.s., so sidlom Staré Grunty 7, 841 04 Bratislava,
nema narok na Ziadnu uhradu pohladavky z mojej strany.

Tymto Véas Zziadam s okamzitou platnostou o zruSensie zrazok zo mzdy, zruSenie zalozného prava na
nehnutefnost a ukon&enie neopravnenej exekucie &. k. 337EX/461/22 vedenej proti mojej osobe. DAa:
27.11.2022.



5. Sudny exekutor vyzval opravneného, v ktorom ho Ziada o vyjadreniu k ndvrhom na zastavenie
exekucie povinnej zo dia: 27.11.2022. Opravneny sa k podanému navrhu vyjadril:

Na zéklade Vadej Ziadosti Vam tymto oznamujem, Ze opravneny v exekucnej veci sp.zn. 337EX 461/22
nesuhlasi so zastavenim exekucie a obranu povinného povaZuje za irelevantnu, nakolko exekuénym
titulom je Rozsudok Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 19Csp/80/2019-79 z dfia 13.2.2020 a nie
Uznesenie Okresného sudu Ziar nad Hronom.

6. Sudny exekutor zaslal Upovedomenie o zacati exekucie a upovedomenie o spbsobe vykonania
exekucie povinnej zo dna 2.6.2022, ktoré bolo zverejnené na uradnej tabuli sudu od 25.8.2022 do
27.9.2022.

7. Podla § 61k ods. 1 zékona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak:

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny mdze z dévodov podla odseku 1

podat do 15 dni od doruéenia upovedomenia o zacati exeklcie navrh na zastavenie exekucie. Navrh
na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v iom byt uvedené v3etky skutoCnosti, ktoré
povinny mbze ku diu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla §61l ods. 1 Exeku€ného poriadku, o ndvrhoch na zastavenie exekucie, ktoré
maju odkladny uginok, rozhoduje sud prednostne.

10. Podla §61I ods. 2 Exeku¢éného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

11. Podla §611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Exekucny sud v konani o ndvrhu (staznosti) povinnej na zastavenie exekucie skima opravnenost
a dovodnost’ zalatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu
zacCatia exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno
ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vyluéne povinného, ktory ho
podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

13. Kazdy exekuény titul sa vyznaluje formalnou i materialnou pravoplatnostou. Formalna
pravoplatnost’ vykonavaného rozhodnutia znamena, Ze rozhodnutie uz nie je preskumatelné riadnymi
opravnymi prostriedkami, resp. ze Ziadne opravné prostriedky uz nemaju odkladny u&inok. Materidlna
pravoplatnost rozhodnutia vyjadruje, Ze medzi ucastnikmi na ktorych sa pravoplatnost vztahuje, sa
nastolil kvalitativne novy pravny vztah v podobe judikovaného ndroku o ktorom nemozZno znova
konat a ktory je zavazny medzi u€astnikmi a voci vSetkym organom. Formdlna pravoplatnost’ sa
povazuje za bezvynimo¢nu, €o znamena, Ze rozhodnutie bud je alebo nie je napadnutelné opravnymi
prostriedkami, materidlna pravoplatnost’ sa vyznacuje vac3ou flexibilitou. Jedinym exekuénym titulom,
ktory méze exekucny sud preskimat po hmotnopravnej stranke, teda aj z materialnej pravoplatnosti, je
rozhodcovsky rozsudok. Ostatné exekuéné tituly moze exekuény sud skumat len z formalnej stranky.

14. Dévodom podania navrhu na zastavenie exekucie povinnou je argumentacia, ze Okresny sud Ziar
nad Hronom zrusil svoje uznesenie, ktorym rozhodoval o trovach. Kde sudkyria Okresného sudu bod
13. konS&tatuje:



KedZe vys&i sudny uradnik rozhodol o vySke trov konania z procesného hladiska predéasne, Okresny
sud tymto uznesenim zrusil jeho uznesenie €.k. 19Ssp/80/2019-92 zo dia 8.7.2020 a po pravoplatnosti
tohto uznesenia vyS8Si sudny uradnik opatovne rozhodne o vySke trov konania a trov pravneho
zastupenia.

15.  Exekudnym titulom pre zadatie exekucie bolo Rozhodnutie — Rozsudok Okresného stdu v Ziari
nad Hronom, sp. zn. 19Csp/80/2019 zo dria: 13.2.2020 rozhodol:

Zalovana je p o v i n n & zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 463,50 € spolu s Urokom z omeskania vo
vySke 5 % ro¢ne zo sumy 463,50 € od 20.07.2017 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Sud vzajomny navrh Zalovanej na ur&enie, Ze Uver €. 420161912 zo diia 14.09.2016 je bezuroény a bez
poplatkovzamieta.

Sud p rizn é&v a zalobcovi narok na nahradu trov konania voc€i Zalovanej v rozsahu 100 %.

16. Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a mal nesporne preukazané, ze
ku driu zaCatia exekucie mala povinna voci opravnenému neuhradeny dlh v sume istina vo vy8ke 463,50
Eur s prisluSenstvom, v zmysle exekuéného titulu - Rozsudok Okresného stdu v Ziari nad Hronom,
sp. zn. 19Csp/80/2019 zo dnia: 13.2.2020, pravoplatné 12.5.2020, vykonatefné 18.5.2020. Exekucia a
aj exeku&né konanie sa teda zacali dbvodne.

Sud konstatuje: Ze Uznesenie Okresného sudu vo vyroku o trovach bolo zruSené avsak toto uznesenie
nebolo podkladom pre zacatie exekucie.

17. Exekuény sud pre doplnenie uvadza:

Kazdy exekuény titul sa vyznaduje formalnou i materialnou pravoplatnostou. Formalna pravoplatnost
vykondvaného rozhodnutia znamena, Ze rozhodnutie uz nie je preskumatelné riadnymi opravnymi
prostriedkami, resp. Ze Ziadne opravné prostriedky uz nemaju odkladny ucinok. Materialna pravoplatnost
rozhodnutia vyjadruje, Ze medzi u€astnikmi na ktorych sa pravoplatnost vztahuje, sa nastolil kvalitativhe
novy pravny vztah v podobe judikovaného naroku o ktorom nemozZno znova konat’ a ktory je zavazny
medzi u€astnikmi a voci v8etkym organom. Formalna pravoplatnost sa povazuje za bezvynimo¢nu,
¢o znamen4, Ze rozhodnutie bud je alebo nie je napadnutelné opravnymi prostriedkami, materialna
pravoplatnost’ sa vyznacuje vaésou flexibilitou. Jedinym exekuénym titulom, ktory méze exekucny sud
preskumat po hmotnopravnej stranke, teda aj z materialnej pravoplatnosti, je rozhodcovsky rozsudok.
Ostatné exekucné tituly méze exekuény sud skumat len z formalnej stranky.

18. Sud dalej konstatuje, Ze povinna sa mohla branit proti Rozsudku Okresného sidu v Ziari nad
Hronom odvolanim podla poucenia v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje. Povinna toto pravo nevyuzila a uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost' a stal sa exeku€nym titulom pre exeku¢né konanie.

19. Vzhladom na skuto€nost, ze sud pri rozhodovani o navrhu na zastavenie exekucie nezistil
Ziadny z dévodov na zastavenie exekucie a teda exekucia sa ma vykonat' na zaklade pravoplatného a

vykonatelného exekuéného titulu, v sulade s § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie
exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



