Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 6Er/753/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8517202037

Déatum vydania rozhodnutia: 24.02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbara Plaskurova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2020:8517202037.2
Uznesenie

Okresny std Nové Mesto nad Vahom v exekuénej veci opravneného: RECLAIM, a.s., ICO: 46 076
760, so sidlom Staromestska 3, 811 03 Bratislava, zast. AK Herceg, s.r.o., ICO: 35 890 240, so sidlom
Kosicka 56, 821 08 Bratislava, proti povinnému: S. I., J.. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX N. Y., o
vymozenie XXX, XX D. N. K., v exekucii EX 68/2017 vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. Paviom
Holikom, Exekutorsky urad Bratislava |, Zdhradnicka 14, 811 07 Bratislava,takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 89,51 Eur
do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Poverenim tunajSieho sudu zo dfia 12.07.2017 bol sudny exekutor povereny vykonanim exekucie
pre vymozenie XXX, XX D. N. K. na podklade exekuéného titulu - rozsudok ¢.k. 5C/241/2014-81 zo dha
09.08.2016 vydaného Okresnym sudom v Starej Lubovni.

2. Povereny sudny exekutor podanim doru€¢enym tunajSiemu sudu dfia 04.02.2020 oznamil sudu, Ze na
majetok povinného bol vyhlaseny konkurz. Sudny exekutor si uplatnil trovy exekucie vo vyske 95,50 Eur.

3. Sud po prestudovani spisového materialu a po prevereni existencie subjektu povinného zistil, Ze
uznesenim Okresného sudu Trencin sp.zn. 400dK/925/2019 zo dfia 19.12.2019 bol na majetok dlZnika /
povinného/ vyhlaseny konkurz. Do funkcie spravcu bola ustanovena JUDr. Ing. Gabriela Strbariova so
sidlom kancelarie Namestie slobody 1618/6, 020 01 Puchov, pod znackou spravcu S 1372.

4. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

5. Podla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

7. Podla § 167f ods. 1 Zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok podliehajuci
konkurzu nemozno poC€as konkurzu zac¢at ani viest exekuCné konanie alebo obdobné vykonavacie
konanie.



8. Podfa § 167f ods. 2 Zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a re&trukturalizacii, ak bol vyhldseny konkurz,
ide o dévod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelna. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

9. V sulade s vySSie citovanym zakonnym ustanovenim bol dany dévod na zastavenie predmetnej
exekucie, preto sud exekuciu podla § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku v spojeni s § 167f ods. 2 Zak. ¢.
7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, zastavil.

10. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

11. Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znd3a opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

12. V sulade s vysSie citovanym ustanovenim sud k nahrade trov exekucie zaviazal opravneného.

13. Podla § 200 ods. 1 veta prva a druha Exeku€ného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

14. Podla § 196 Exekucného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zadkona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

15. Podla § 14 ods. 1, 2 vyhldSky MS SR €. 288/1995 Z. z. o odmenach a ndhradach sudnych exekutorov,
ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho
exekutora za vykon exekucnej €innosti sa urCuje pauSalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej
¢innosti najmenej 33,19 eura. Pauséalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 eura.

16. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, suidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

17. Podla § 25 vyhlasky, v odmene sudneho exekutora je zahrnuté aj ndhrada za administrativne prace
vykonané v suvislosti s exeku€nou €innostou.

18. Sud priznal sudnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 89,51 Eur, ktoré predstavuju:

a) pausalnu odmenu (§ 14 vyhl.) v minimalnej vyske 33,19 Eur;

b) nahradu hotovych vydavkov (§ 22 vyhl.) vo vySke 41,40 Eur (poStovné, poplatky za el. lustracie),
ked sudnemu exekutorovi nepriznal hotovy vydavok 4,99 Eur uplatneny ako telekomunikané naklady,
obalky, spisovy obal, skenovanie, nakofko tieto neboli Ziadnym spésobom 3Specifikované a tiez nebolo
preukazané ich ucelné vynaloZenie v suvislosti s tymto exekuénym konanim a preto ich sud povazuje
za nepreskumatelné;

c) 20% DPH (§ 196 EP) vo vySke 14,92 Eur.

19. S poukazom na zdkonné ustanovenie § 25 Vyhlasky sud uvadza, Ze v odmene sudneho exekutora
je subsumovana aj nahrada za administrativne prace vykonané v suvislosti s exeku¢nou &innostou,
t.j. aj spotrebovany bezny kancelarsky materidl, t. j. veci potrebné pri vedeni exeku€nej administrativy,
ktoré su sice vydavkami, avdak sa predpoklada, Ze naklady na ich obstaranie su kryté prave vyskou
odmeny za vykon exekuénej €innosti najma v pausalnej sume nahrad pri vykone jednotlivych tkonov
exekucnej €innosti. Bezné naklady kancelarskych veci preto ani zakonodarca nezaradil do vypoctu
nahrad hotovych vydavkov. Sud preto nahradu za spotrebovany kancelarsky material (obalky, spisovy
obal, skenovanie) exekutorovi nepriznal.



Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 9a EP, § 355 ods. 2 CSP, § 357 a)
CSP). Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP, § 357 CSP).

Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah,

v akom sa rozhodnutie napada, m6Ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania
(§ 364 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



