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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok samosudcom JUDr. Luciou BaSistovou v trestnej veci obzalovaného W. P. pre
Zlocin ublizenia na zdravi podla § 155 odsek 1 Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1
Trestného na hlavnom pojednavani dna 24. februara 2020 takto

rozhodol:
Obzalovany
W. P, nar. XX XX XXXX v M., trvale bytom Z. XXXIXX,
B., t. & UVVP.

uznava sa za vinného, Ze

dna 29.08.2019 v &ase okolo 2.00 hod. vosiel do neuzamknutej chatrée nachadzajicej sa na ul. Z. C..
XXX/XX v romskej osade v obci B., okres M., v ktorej lezal na posteli poskodeny F. P., ktorého jedenkrat
bodol nozom do oblasti lavej ¢asti hrudnika, kde su ulozené pluca, srdce a tzv. velké cievy, teda zivotne
dblezita organy, pricom néz neprenikol do dutiny hrudnika v désledku nizkej az strednej intenzity utoku,
&im sposobil poskodenému F. P. bodnu ranu lavej strany hrudnika v dizke 2 cm a hibke 3 cm, prigom
sa jedna o poranenie lahké, nekomplikované, s dobou lie€enia 10 dni, avSak pri takto vedenom utoku
pri vySSej intenzite pdsobiacej sily mohlo dojst k prieniku do pohrudni¢nej dutiny a poraneniu Zivotne
dolezitého organu,

teda

dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle inému spdsobit tazkd ujmu na zdravi, priCom nedoslo k dokonaniu trestného €inu,

¢im spachal

zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 odsek 1 v §tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 155 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno m/
Trestného zakona, § 38 odsek 5 Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 7 (sedem) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pismeno b/ Trestného zakona sud obzalovaného zaraduje na vykon ulozeného trestu
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfom strazenia.

odovodnenie:



Prokuratorka Okresnej prokuratiry KeZzmarok podala na tunajsi sud dria 08.01.2020 obzalobu na
obvineného W. P. pre skutok pravne kvalifikovany ako zlo€in ubliZenia na zdravi podla § 155 odsek 1
Trestného zakona spachaného v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona,
ktorého sa mal obZalovany dopustit tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Na hlavnom pojednavani obzZalovany v zmysle § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku urobil
vyhlasenie, Ze je vinny zo skutku, ktory sa mu kladie za vinu. Na to sud postupoval
podfa § 333 ods. 3 pism. ¢, d, f, g, h/ Trestného poriadku, kde obZalovany na v8etky poloZené otazky
odpovedal ,,ano“ .

V zmysle § 257 ods. 6 Trestného poriadku, sud zistil stanovisko prokuratora, svedka poskodeného a
obhajcu, ktori suhlasili s tym, aby sud prijal vyhlasenie obZalovaného.

Nasledne sud uznesenim rozhodol, Ze toto vyhldsenie prijima a zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie v
rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a na hlavhom pojednavani vykona
iba dokazy suvisiace s rozhodnutim o treste.

Bolo vykonané dokazovanie iba ohladne vyroku o treste, preto boli obozndmené listinné dékazy v
rozsahu uvedenom v zdpisnici o hlavhom pojednavani.

Sud so suhlasom prokuratora, obhajcu a obZalovaného precital v zmysle § 268 odsek 2 Trestného
poriadku znalecky posudok vypracovany L.. U.. L. H., MPH znalec z odboru Zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie psychiatria, ktory vySetrenim dusevného stavu obzalovaného dospel k nasledovnym
zaverom: obvineny netrpi duSevnou chorobou ani poruchou, rozumové schopnosti ma na dolnej hranici
populaéného priemeru a mentalnej subnormy, nenaru¢ené paméatoveé a usudkové schopnosti. Osobnost
je nevyrovnanda, s dominantnymi emoc€ne nestabilnymi, impulzivnymi a disocialnymi rysmi. V dobe
spachania trestného ¢inu netrpel duSevnou chorobou ani poruchou, mohol rozpoznat’ protipravnost
svojho konania, svoje konanie mohol ovladat, rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli znizené len
pod vplyvom alkoholu vo forenzne nepodstatnej miere. ObZalovany chape zmysel trestného konania a
je schopny plnohodnotne sa zu&astfiovat’ ukonov trestného konania. Z psychiatrického
hladiska pobyt obZalovaného na slobode znalec nepozuje za nebezpeclny pre spolo¢nost,
znalec nenavrhol ulozenie ochranného lie€enia.

Sud sa oboznamil s charakteristikou obZalovaného. Obcou Huncovce bol obzalovany hodnoteny
vSeobecne. Doposial nebol rieSeny komisiou obecného uradu. Od augusta 2019 je vo vazbe, kde pocas
vykonu vazby sa v Ustave sprava sluSne a disciplinovane, doposial nebol disciplinarne odmeneny ani
potrestany.

V evidencii priestupkov ma obzalovany doposial 7 zdznamov, naposledy pre priestupok zo dna
28.08.2019 proti ob&ianskemu spolunaZzivaniu, ktorého sa dopustil voCi svojej druzke M. P. a to tak, Ze ju
fyzicky napadol. Vo vSetkych ostatnych pripadoch s vynimkou jedného, bol uznany vinnym z priestupkov
proti obCianskemu spolunazivaniu.

V neposlednom rade je potrebné poukazat' aj na kriminalnu minulost obzalovaného. Z odpisu registra
trestov bolo zistené, Ze obZalovany bol doposial Styrikrat sidne trestany, naposledy trestnym rozkazom
Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T 44/2018 zo diia 18.04.2018, pravoplatnym dna 15.05.2018, pre
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. c/ Trestného zakona, za o mu bol ulozeny nepodmienecny
trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim na vykon trestu odhatia slobody so strednym
stupriom strazenie. Trest bol vykonany dfia 12.03.2019. S predmetny spisom sa sud
oboznamil aj na hlavnom pojednavani. V predchadzajucich dvoch pripadoch bol obZalovany odsudeny
za prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pismeno f/ Trestného zakona, a to rozsudkom Okresného sudu
Kezmarok sp. zn. 0T 38/2013 zo diia 27.04.2013, kedy sud podmienecne upustil od potrestania a
rozsudkom Okresného sudu Poprad, sp. zn. 4T 73/2013 zo dfia 22.10.2013, kedy mu bol v uloZeny
suhrnny podmiene&ny trest odfiatia slobody v trvani 5 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu
trestu v trvani 1 rok a 3 mesiace za su€asného zrusenia vyroku o trestu uloZeného
rozsudkom Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 0T 38/2013. Rozsudkom Okresného sudu Poprad sp.
zn. 4T 162/2013 bol odsudeny za zlo€in lupeze podla § 188odsek 1, odsek 2 pismeno d/ Trestného
zdkona ainé, za €o mu bol uloZeny suhrnny nepodmieneény trest odfatia slobody v trvani 4 mesiace



za. U obzZalovaného teda nejde o jeho prvé protipravne konanie, ktorého sa mal dopustit
a ani posledné odsudenie obzalovaného na nepodmienelny trest odfatia slobody mu nezabranilo v
pachani dalSej nasilnej trestnej innosti, ktorej sa dopustil v relativne kratkom &ase po vykone trestu. Pri
rozhodovani o druhu a vymere trestu u obzalovaného sud prihliadol na zasady uvedené
v § 34 Trestného zakona, najma na spdsob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
pritazujuce a polah&ujuce okolnosti, na osobu pachatefa, jeho pomery, moznost’ napravy pachatela a
tiez na ucel trestu. Sud sa pri rozhodovani o druhu a vymere trestu zaoberal existenciou polah&ujucich
a pritazujucich okolnosti. U obZalovaného sud vyhodnotil ako polah¢ujicu okolnost priznanie sa k
spachaniu trestného &inu a jeho ofutovanie  (§ 36 pismeno I/ Trestného zakona) a ako pritazujucu
okolnost predchadzajiuce odsudenie (§ 37 pismeno m/ Trestného zakona).

Vzhfadom k tomu, Ze obZalovany opatovne spachal zlo€in, sud aj tuto okolnost vyhodnotil pri vymere
trestu, a to v zmysle ustanovenia § 38 ods. 5 Trestného zakona, kedy sa pri opatovnom spachani
zlo€inu dolna hranica zakonom stanovenej trestnej sadzby zvySuje o jednu polovicu, v takom pripade
sa ustanovenie odsek 4 nepouzije. Zakonom ustanovena trestna sadzba pri zlo€ine ubliZenia na zdravi
podla § 155 ods. 1 Trestného zakona je Styri az desat’ rokov, pri aplikacii ustanovenia § 38 odsek 5
Trestného zakona sa dolna hranica trestnej sadzby zvySuje na Sest rokov. Sud ulozil obZalovanému
podla § 155 odsek 1 Trestného zdkona s pouZzitim § 36 pismena |/ Trestného zdkona a § 37 pismena
m/ Trestného zdkona a § 38 odsek 5 Trestného zdkona nepodmienecny trest odnatia slobody vo
vymere 7 rokov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia. Pri zaradeni
obzalovaného do ustavu na vykon trestu sud postupoval v zmysle ustanovenia podla § 48 odsek 2
pismeno b/ Trestného zakona, kedZe obZalovany bol v poslednych rokoch vo vykone trestu odnatia
slobody.

dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle inému spésobit’ tazkud ujmu na zdravi, pri¢om nedoslo k dokonaniu trestného ¢inu,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.



