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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci opravneného K. G., trvale bytom K. XXX, v konani zastipeného Z..
N. S., advokatkou so sidlom V. XXX/XX, F., proti povinnej K. A., trvale bytom K. XXX, o vykon rozhodnutia
vo veci maloletej N. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom u otca, v konani zastiupenej koliznym a procesnym
opatrovnikom B. prace, socialnych veci a rodiny Y., takto

rozhodol:

. ZruSuje sa neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim Okresného sudu Y. zo
dria XX XX XXXX, €. k. XXEm/X/XXXX - XX.

Il. Konanie sa zastavuje.

Ill. Ziaden z Uastnikov  nemad narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata sa ako opravneny svojim navrhom domahal nariadenia vykonu rozsudku
Okresného sudu Y. €.k. XXP/XXX/XXXX-XX zo diia XX.XX.XXXX, ktorym bola schvélena rodi€ovska
dohoda, podla ktorej bol otec opravneny stretavat sa s maloletou N. kazdy neparny vikend v
kalendarnom mesiaci v ¢ase od soboty od 10:00 hod. do nedele do 19:00 hod. s vynimkou viano€nych
sviatkov, kedy je otec opravneny stretavat sa s maloletou N. kazdy neparny rok v ¢ase od 23.12. od
10:00 hod. do 02.01. nasledujuceho roka do 19:00 hod., po&as velkono&nych sviatkov od Velkého piatku
od 10:00 hod. do Velkono€ného pondelka do 19:00 hod. a po€as letnych prazdnin kazdy kalendarny rok
v €ase od 15.07. od 10:00 hod. do 31.07. do 19:00 hod. Matka sa zaviazala mal. na styk s otcom riadne
pripravit a otcovi odovzdat v mieste bydliska matky malolete;.

2. Po zacati konania bolo uznesenim tunajSieho sudu &.k. XXEm/X/XXXX-XX zo dna 21.10.2019
nariadené neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého bol opravneny spolu s povinnou povinni podrobit sa
odbornému psychologickému poradenstvo na Referate poradensko-psychologickych sluZieb na Urade
prace, socialnych veci a rodiny Tren&in za ucasti psycholdga.

3. V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. XXP/XXX/XXXX o zmenu zverenia maloletého
dietata, bol dria 05.02.2020 vyhlaseny rozsudok €.k. XXP/XXX/XXXX-XX, ktorym bola schvalena
rodiCovska dohoda, na zaklade ktorej bola maloletéa N. zverena do osobnej starostlivosti otca a matka
sa zaviazala prispievat na vyZivu maloletej N. sumou 80, -Eur mesacne. Sucast'ou rozsudku je dohoda
rodi€ov ohladne styku matky s maloletou N.. Tymto rozsudkom sa v &asti Upravy styku zmenil rozsudok
Okresného sudu Y. €.k. XXP/XXX/XXXX-XX zo diia XX. XX.XXXX.

4. Podla § 335 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej ,CSP*), neodkladné
opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prvej indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim,
ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje.



5. Podla § 370 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej ,CMP*), podla
tejto Casti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

6. Podfla § 376 odsek 1 CMP, ak povinny dobrovofne nesplini, €o mu uklada vykonatelny exekuény titul,
mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

7. Podra § 390 pism. d) CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu spdsobili zanik uloZenej povinnosti.

8. Nakolko po zalati tohto konania o vykon rozhodnutia tunajSieho sudu ¢.k. XXP/
XXXIXXXX-XX zo diia 10.12.2014 o uprave styku opravneného s maloletou N. doSlo k zmene okolnosti,
kedy bolo maloleté dieta na zaklade schvalenej rodi€ovskej dohody rozsudkom tunajSieho sudu &.k.
XXP/IXXXIXXXX-XX zo dfia 05.02.2020 zverené do osobnej starostlivosti opravneného, ¢im ulozena
povinnost’ matke maloletd N. na styk s otcom riadne pripravit a otcovi odovzdat po zmene exekuéného
titulu zanikla, sud konanie v sulade s cit. ustanovenim § 390 pism. d) CMP zastavil.

9. Z vysSie uvedenych dovodoy, ktoré viedli k zastaveniu konania vo veci samej, sud zrusil neodkladné
opatrenie nariadené uznesenim tunajSieho sudu &.k. 34Em/1/2019-32 zo dfia 21.10.2019, ktorym
bolo rodi€om maloletého dietata nariadené podrobit sa odbornému psychologickému poradenstvu na
referate poradensko-psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trené&in, nakolko
toto nie je viac dévodné.

10. Podla § 391 CMP, o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

11. Sud o nahrade trov konania rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 62 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud
prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci. Odvolacie dévody mozno menit’ a
doplnat az do rozhodnutia o odvolani.



