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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, samosudkynou Mgr. Vandou MikulaSovou, na verejnom zasadnuti konanom
dfia 22.02.2024 v Namestove, v trestnej veci proti ods: A. B., nar. XX.XX.XXXX, o navrhu na povolenie
obnovy konania, takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku, v spojeni s § 394 ods. 1 Trestného poriadku zamietanavrh
odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom B., C. XXX/X, na povolenie obnovy konania vedeného na
Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. 0T/40/2021.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. podal dfia 17.03.2023 navrh na povolenie obnovy konania, ktory odévodnil tym, Ze
trestnym rozkazom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 0T/40/2021 zo dfia 23.06.2021 bol uznany za
vinného z prec€inu ohrozenia pod vplyvnom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o
mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiacov, vykon ktorého mu sud podfa § 49 ods. 1
pism. a/ Trestného zakona podmienecne odlozil a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona mu bola uréena
skuSobna doba na 24 mesiacov. Predmetnym trestny rozkazom mu bol uloZeny aj trest zdkazu €innosti
viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 5 rokov a 8 mesiacov.

Dra 01.07.2021 podal odsudeny proti trestnému rozkazu odpor, v ktorom namietal postup policajtov pri
vySetrované v tejto veci a rovnako namietal tu skuto€nost, Ze odsudenému nebolo vykonané laboratorne
vySetrenie krvi.

Dra 24.09.2021 odsudeny zobral odpor proti trestnému rozkazu spat’.
Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost' dfia 24.09.2021.

Dha 15.03.2023 bol obhajcovi odsudeného odovzdany znalecky posudok &. 99020/2023 zo dha
14.03.2023 vypracovany spoloCnostou forensic.sk Institut forenznych medicinskych expertiz s.r.o. ako
znaleckym ustavom v odbore Zdravotnictvo a farmécia.

V zmysle ustalenej sudnej praxe je schopnost vodia viest motorové vozidlo negativne ovplyvnena,
ak hladina etanolu dosiahne uroven 0,4762 mg/1 etanolu vo vydychovanom vzduchu, €o je hladina
alkoholu v krvi 1,00g/kg, teda 1 promile, pri¢om sa vychadza z pravidla, Ze toto mnozstvo spésobuje
stav vylu€ujuci spdsobilost na predmetnu &innost. Hodnota 1,00g/kg alkoholu v krvi je hodnota, pri
ktorej podfla lekarskej vedy Ziaden, teda ani nadpriemerne disponovany vodi¢ motorového vozidla nie
je schopny bezpecne viest’ vozidlo. Znalecky Ustav v zavere Znaleckého posudku skonstatoval: ,Na
zaklade vysSie uvedeného, pri zohladneni neistét v parametroch prepoctov znalecky ustav neméze
jednoznacne a nepochybne potvrdit, Ze by koncentracie etanolu v krvi A. B. bola v &ase prvych dvoch
dychovych skudok bez akychkolvek pochybnosti vyssia ako 1,0 g/kg.”



Podla &lanku 50 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky kazdy, proti komu sa vedie trestné konanie, povaZzuje
sa za nevinného, kym sud nevyslovi pravoplatnym odsudzujucim rozsudkom jeho vinu.

Podla nalezu Ustavného sidu SR zo dha 17.11.1998 sp. zn. PL. US 12 /98 ,Z Gstavne] zasady
prezumpcie neviny vyplyva, Ze obvinenému sa musi vina dokazat a v pripade pochybnosti o skutkove;j
otazke vyznamnej pre rozhodnutie sa musi rozhodnut' v prospech obvineného (in dubio pro reo), pri¢om
obvineny nie je povinny dokazovat svoju nevinu a nesmie byt donucovany k vypovedi alebo priznaniu.
Organy ¢inné v trestnom konani musia voc&i obvinenému postupovat nestranne a nezaujato a hfadiet na
neho ako na nevinného dovtedy, kym odsudzujuci rozsudok nenadobudne pravoplatnost’.”

Zavery znaleckého posudku jednoznalne spochybriuju zavery sudu prvého stupria v trestnom
rozkaze ohfadom skutkovej otazky udajného stavu vylu€ujuceho sposobilost’ viest motorové vozidlo
u odsudeného (...,vykonanou dychovou skuskou mu bolo zistené 0,52 mg/1 alkoholu v dychu, teda
vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky“), ktora je vyznamna
pre posudenia naplnenia skutkovej podstaty.

Uznesenim Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6Nt/8/2023 zo diia 25.07.2023 sud navrh odsudeného
na povolenie obnovy konania zamietol.

V zakonom stanovenej lehote podal odsudeny proti uzneseniu staznost.

Uznesenim Krajského stdu v Ziline sp. zn. 1Tos/93/2023 zo dfia 14.11.2023 bolo uznesenie Okresného
sudu Namestovo sp. zn. 6Nt/8/2023 zo dria 25.07.2023 zruSené a okresnému sudu bolo ulozené, aby
vo veci znovu konal a rozhodol.

V zmysle intencii nadriadeného sudu bolo nariadené verejné zasadnutie, na ktoré sa odsudeny
nedostavil, svoju neucast ospravedinil a poZiadal o vykonanie verejného zasadnutia v nepritomnosti.

Na verejnom zasadnuti bol vypocéuty znalec doc. JUDr. Peter Kovag, PhD., ktory zotrval na zaveroch
znaleckého posudku a uviedol, ze pan B. bol v tom &ase pod vplyvom alkoholu, av3ak ¢€i koncentracia
alkoholu presahovala jedno promile, alebo bola pod uroviiou jedného promile je sporné. Boli vykonané
tri dychové skusky s tym, Zze prvé dve dychové skusky boli vykonané jednym pristrojom a tretia bola
vykonana inym pristrojom na meranie, av8ak tu poslednu do Uvahy nebrali. Tie hodnoty, ktoré boli
namerané podla aplikacnej praxe mohli byt aj pod hranicou jedného promile. Pri vypracovani znaleckého
posudku vychadzali z &isto nameranych hodnét, pricom nebrali do ivahy odchylky. Tymito sa zaobera
iny odbor a to metroldgia. Keby boli brané do uvahy odchylky, tak namerané hodnoty by boli nizSie.

Sud sa na verejnom zasadnuti oboznamil s listinnymi dékazmi a to s uznesenim Krajského sudu v Ziline
sp. zn. 1Tos/93/2023 zo dna 14.11.2023.

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku, sud navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti
podmienky obnovy konania podla § 394.

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutonosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze prokurator Okresnej prokuratiry Namestovo
podal dfia 23.06.2021 na obv. A. B. obzalobu pre skutok pravne kvalifikovany ako precin ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dha
22.06.2021 v Case okolo 23:10 hod. po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov, viedol osobné
motorové vozidlo znadky SKODA RAPID, evidenéné &islo B. po ulici Mlynskej v Namestove, a to smerom
od pohostinstva zvané ,,Dolina“, pri¢om pri rodinnom dome ¢&islo XXXX bol zastaveny a kontrolovany



hliadkou Obvodného oddelenia PZ Namestovo a vykonanou dychovou skuskou mu bolo zistené 0,52
mg/l alkoholu v dychu.

Trestny rozkazom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 0T/40/2021 zo drfia 23.06.2021 bol uznany za
vinného z prec€inu ohrozenia pod vplyvnom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o
mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiacov, vykon ktorého mu sud podfa § 49 ods. 1
pism. a/ Trestného zakona podmienecne odlozil a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona mu bola uréena
skuSobna doba na 24 mesiacov. Predmetnym trestny rozkazom mu bol uloZeny aj trest zdkazu €innosti
viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 5 rokov a 8 mesiacov.

A. B. podal proti trestnému rozkazu dha 01.07.2021 odpor, ktory zobral na hlavhom pojednavani
konanom dha 24.09.2021 spat.

Uznesenim Okresného sudu Namestovo sp. zn. 0T/40/2021 zo dria 28.09.2021 sud podfa § 355 ods.
9 Trestného poriadku zobral na vedomie spatvzatie odporu podaného obvinenym A. B. proti trestnému
rozkazu sp. zn. 0T/40/2021 zo dna 23.06.2021.

Tomuto predchadzalo konanie obzalovaného, ktorého dna 22.06.2021 v ¢ase okolo 23:10 hod. zastavila
a kontrolovala hliadka Obvodného oddelenia PZ Namestovo a vykonanou dychovou skuskou mu bolo
zistené 0,52 mg/l alkoholu v dychu (dychova skuska o 23:13 hod.) a naslednou dychovou skuskou v
Case 0 23:32 hod. toho istého dfia mu bola namerana hodnota 0,47 mg/l alkoholu v dychu. Obidve
merania boli vykonané certifikovanym meradlom. Co sa tyka namietky odsudeného o nepresnosti
merania tohto pristroja, je potrebné uviest, Ze v Slovenskej republike su analyzatory dychu zaradené
medzi uréené meradla uz dlhSiu dobu, nejde teda o Ziadne névum. Uréené meradla podfa Zakona NR
SR €. 142/2000Z.z. o metrolégii 0 zmene a doplneni o0 zmene a doplneni niektorych zakonov su meradla
podliehajlce povinnej metrologickej kontrole. Podrobnosti upravuje Vyhlaska Uradu pre normalizaciu,
metrolégiu a skusobnictvo Slovenskej republiky &. 310/2000 Z.z., ktorou sa meni a dopifia vyhlaska
Uradu pre normalizaciu, metrolégiu a skdsobnictvo. Analyzatorom dychu je venovana priloha &. 25
Vyhlasky &. 310, ktora okrem toho, Ze analyzatory dychu definuje ako meradlo sliZiace na stanovenie
koncentracie etanolu vo vydychovanom vzduchu, ktory vznika v pfucnych alveolach, tak ich deli na
prenosné a neprenosné a takisto Specifikuje poziadavky kladené na takyto meraci pristroj, aby mohol
byt pouzity na dokazovanie ako uréené meradlo podla § 8 Zakona o metroldgii. Jednou z tychto
metrologickych poziadaviek je aj stanovenie hodnoty najvacsich dovolenych chyb (kladnych alebo
zapornych) pri technickych skuskach na u&ely schvalovania typu pri a prvotnom overeni za predpisanych
pracovnych podmienok pre jednotlivé merania.

Obsah alkoholu vo vydychovanom vzduchu sa vyjadruje v jednotkach mg/l, z medicinskeho hladiska,
ktoré je akceptované aj trestnopravnou praxou, schopnost vodi¢a bezpeéne viest motorové vozidlo
je nepriaznivo ovplyvnend, ak hladina alkoholu v jeho krvi dosiahne 0,4762 mg/l etanolu vzduchu,
¢o je hladina alkoholu v krvi 1,00g/kg, teda jedno promile. Podla lekarskej vedy - Ziaden, teda ani
nadpriemerne disponovany vodi€ nie je schopny pri tejto hladine alkoholu v krvi bezpecne viest vozidlo.
Spravnost' vysledkov merania musi byt v zavislosti od zistenej koncentracie alkoholu priamo overena
prinajmensom opakovanym meranim a to v uréenom ¢asovom intervale, pripadne dalSimi dékazmi
preukazujucimi, Ze meranie bolo vykonané v sulade s vyrobcom dychového analyzatora stanovenym,
resp. odporu€anym postupom dodrzanie ktorého eliminuje neziaduci u€inok ovplyviiujucich faktorov
a inych ruSivych vplyvov.

Ak by aj v €ase prvého merania bola brana do uvahy odchylku meradla 0,013 mg/l x koeficient 2, tak by A.
B. bola zistena hladina 0,494 mgl/l, €o je nad hranicou, kedy sa uz povazuje konanie takto ovplyvneného
Cloveka pri vedeni motorového vozidla za trestny cin.

Na druhej strane je v3ak potrebné vyvodit’ stav vylu€ujuci spdsobilost’ aj zo suhrnu ostatnych okolnosti,
za ktorych bol jazda uskuto&nena, napr. zo spésobu jazdy, zo spravania sa vodi¢a a pod..

Z vypovede svedka D. E. vyplynulo, Ze poc€as hliadkovej sluzby dfa 22.06.2021 v ase okolo 23:10
hod spozorovali s kolegom motorové vozidlo patriace uz aktualne odsudenému, ktoré nedal znamenie
0 zmene smeru jazdy. Preto ho zastavili predpisanym spésobom a pozastaveni vozidla videli, Ze vodi¢



javi znamky pozitia alkoholu. Tento po pou€eni o moznosti Ziadat sa na odber krvi a biologického
materialu tuto moznost nevyuzil a sdm o Au nepoziadal.

Sud je preto toho nazoru, Ze v danom pripade nie su splnené podmienky na povolenie obnovy konanie
a preto navrh na povolenie obnovy konania zamietol.

Poucenie:

Proti uzneseniu mozno podat staznost na Okresnom sude Namestovo, a to do troch pracovnych dni
od oznamenia tohto uznesenia.



