Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 10Csp/111/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120287211

Déatum vydania rozhodnutia: 22.02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Kopina

ECLI: ECLI:SK:0OSVT:2024:6120287211.5

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Vranov nad Toplou sudcom JUDr. Martinom Kopinom v pravnej veci zalobcu: Intrum
Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, AK Bratislava, Mytna 48, P.O.BOX 205, Bratislava, proti zalovanému: A. B., nar. X.X.XXXX,
bytom C. XX, D., o zaplatenie sumy 6.403,08 eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 5.954,88 eur spolu s 5%-nym roénym Grokom z
omesSkania zo sumy 6.548,08 eur od 25.08.2017 do 02.12.2019, 5%-nym rocnym urokom z omeskania
zo sumy 6.523,08 eur od 03.12.2019 do 23.01.2020, 5%-nym ro¢nym urokom z omeskania zo sumy
6.473,08 eurod 24.01.2020 do 26.02.2020 a 5%-nym ro¢nym urokom z omes$kania zo sumy 6.403,08 eur
od 27.02.2020 do zaplatenia; a to v splatkach po 50,- eur mesacne, priCom kazda splatka bude splatna
vzdy do posledného dna kalendarneho mesiaca nasledujiceho po nadobudnuti pravoplatnosti tohto
rozsudku, avSak iba v rozsahu, v ktorom vyssie uvedeny narok nebude zaplateny na zaklade platobného
rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 13Up/798/2020 zo dfia 13.05.2020. Omeskanim ¢o
aj len s jednou splatkou sa stane splatny cely zvysok dlhu.

ll. Zalobca m & vodi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, vratane trov
odvolacieho konania Krajského sudu v PresSove, ¢.k. 17CoCsp/16/2022. O vyske tohto naroku rozhodne
sud prvej in§tancie samostatnym uznesenim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vodi Zalovanému zaplatenia sumy 2.797,78 eur spolu s
prislusenstvom a nahrady trov konania. Podanie Zzaloby odévodnil tym, Ze medzi pravnym predchodcom
Zalobcu ako veritelom a Zalovanym ako diZnikom bola dria 24.5.2016 uzatvorena Zmluva o poskytnuti
spotrebitelského uveru, na zaklade ktorej sa pravny predchodca Zalobcu zaviazal poskytnut Zalovanému
uver vo vyske 7.240 eur, ktory sa Zalovany zaviazal pravidelne mesacéne splacat sumou 112,96 eur po
dobu 96 mesiacov, s datumom konecnej splatnosti dria 13.5.2024. V rozpore so zmluvnymi dojednaniami
uverovej zmluvy diZznik svoj zavazok uhradzat pravidelné mesaéné splatky neplnil riadne a véas,
Co zalobca preukazal vypisom z uverového uctu. Pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného na
Uhradu omeskanych averovych splatok s upozornenim na moznost vyhlasenia pred&asnej splatnosti
pohladavky z dévodu neplatenia. Nakofko Zalovany napriek pisomnej vyzve pravneho predchodcu
Zalobcu svoj dlh nezaplatil, pravny predchodca Zalobcu dfia 8.8.2017 vyhlasil pred€asnu splatnost
pohladavky z uveru. Oznamenie o pred€asnej splatnosti pohladavky z Uveru bolo Zalovanému doru¢ené
dna 17.8.2017. Nakolko Zalovany v poskytnutej 7-dfiovej lehote od doru€enie ozndmenia o vyhlaseni
predCasnej splatnosti Uveru diZznd sumu nezaplatil, vo¢i pravnemu predchodcovi Zalobcu sa tak
od 25.8.2017 dostal do omeSkania . Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi
spoloénostou VUB, a.s., ako postupcom a spolo&nostou Intrum Slovakia s.r.o., ako postupnikom dria
19.11.2019 bola pohfadavka voéi Zalovanému postupend Zalobcovi, o ¢om bol Zalovany vyrozumeny
pisomnym oznamenim postupcu o postupeni pohladavky. Po datume vy islenia postupenej pohladavky



Zalovany uhradil z diznej istiny Gveru sumu 448,20 eur. Zalobca si preto v tomto konani uplatfiuje ¢ast
nesplatenej diznej istiny Uveru v sume 6.403,08 eur s prisl. a trovy konania.

2. Zalovany na pojednavani diia 02.11.2021 uviedol, Ze Zalovand sumu uznava, pozicku bral spolu s
manzelkou, kedZe si hfadali byvanie, lebo nemali kde byvat. Zalozfia im pre dlhy predala dom a spor
s fiou prehrali. Zalovany je ochotny sumu splacat, max. po 70,- eur mesaéne, kedZe viac im z dévodu
nepriaznivej socialnoekonomickej situacie nevychadza, kedZze Zalovany pobera déchodok 260,- eur
mesacne a eSte splaca aj inu pdzicku sudnemu exekutorovi po 50,- eur mesacne. Sud dalej zistil Ze
v ramci upominacieho konania pred Okresnym sudom v Banskej Bystrici bol manzelke Zalovaného
dorudeny platobny rozkaz, a voéi nej nadobudol pravoplatnost. Zalovanému doruéeny nebol, nakolko
v tom €ase doma nebol. Preto bola Zaloba vocéi Zalovanému postupena upominacim sudom miestne
prislusnému Okresnému sudu Vranov nad Toplou na prejedanie a rozhodnutie.

3. Sud vo veci rozhodol rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp. zn. 10Csp/111/2020-130 zo
dria 02.11.2021, ktorym konanie v €asti o zaplatenie 448,20 eur zastavil, v prevySujucej €asti sud Zalobu
zamietol a zalovanému priznal vo&i Zalobcovi narok na nahradu trov konania.

4. Po odvolani Zalobcu Krajsky sud v PreSove uznesenim sp. zn. 17CoCsp/16/2022-153 zo dfia
24.05.2022 tento rozsudok sudu prvej inStancie sud zruSil vo vyroku o zamietnuti Zaloby a o trovach
konania a v rozsahu zruSenia vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

5. V dévodoch zruSujuceho uznesenia nadriadeny sud vytkol sudu prvej indtancie, Ze sa nedésledne
zaoberal uznavacim prejavom Zalovaného vodi uplatnenému naroku, ktory Zalovany predniesol na
pojednavani dna 02.11.2021. Nariadil riadne vyhodnotit’ tento uznavaci prejav. K premi¢aniu naroku,
na zaklade ktorého sud prvej instancie pévodnym rozsudkom Zalobu zamietol, uviedol, Zze skutkové
okolnosti pre urenie premi¢ania sud prvej inStancie nemal riadne zistené a zarovefi nezobral do Uvahy
aj zakon €. 62/2020 Z.z., ktorym sa pocas pandémie covidu plynutie premli¢acich déb preruSovalo.

6. V dalSom konani po vrateni veci nariadil prvoin§tanénému sudu nalezitym spdsobom zistit skutkovy
stav veci, okolnosti uzavretej zmluvy o Uvere so VSeobecnhou Uverovou bankou a dalSie naleZitosti
splnenia spotrebitefského prava v ukonoch Zalobcu a jeho pravneho predchodcu vo vztahu k
Zalovanému.

7. Sud vo veci po vrateni veci nadriadenym sudom nariadil pojednavanie na dha 22.02.2024, na
ktoré sa dostavil zalovany. Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu ospravedinil netgast na tomto
pojednavani a vyjadril sihlas s konanim v jeho nepritomnosti. Zaroven navrhol sudu v pripade uznania
naroku rozhodnut rozsudkom pre uznanie podla § 282 Civilného sporového poriadku.

8. Po pouceni na tomto pojednavani Zalovany zotrval na svojom uznani naroku este z povodného
pojednavania pred vratenim veci z 02.11.2021 a opatovne zopakoval sudu, Ze narok Zalobcu v celom
rozsahu uznava.

9. Podla § 282 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), Ak Zalovany
uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho ¢ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie
naroku.

10. Podla § 285 CSP, Odbvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénud identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

11. Nakolko boli splnené podmienky pre vyhlasenie rozsudku pre uznanie podfa § 282, sud vo veci
rozhodol rozsudkom pre uznaniu naroku.

12. Z dévodu tazkej zdravotnej, ekonomickej a socialnej situacie Zalovaného, ktory je po mozgovej
mitvici, lie€i sa a pobera iba invalidny déchodok, mu sud ulozZil tento narok splacat’ v splatkach po 50,-
eur mesacne. S tym, Ze uvedenou moznostou bude de facto zaru€eny narok Zalobcu na zaplatenie
celého dlhu, nakofko priznanie dlhu naraz, teda v beZnej lehote do 3 dni na plnenie by mohlo znamenat
ekonomicku likvidaciu Zalovaného, &¢im by sa dlh Zalobcu stal nevymozitefnym. Zarover nakolko Zalobca



je faktoringovou a forfatingovou spoloénostou, ktora sa zaobera sudnym vymahanim pohfadavok, takéto
priznanie splatok a splacanie dlhu Zalobcu Ziadnym spdsobom ekonomicky neohrozi.

13. Sud konstatuje, Ze vo vztahu k identickému dlhu bola na platenie zaviazana pévodne Zalovanav 1./
rade E. B., nar. XX.XX.XXXX (manZelka Zzalovaného) a to platobnym rozkazom Okresného sudu Banské&
Bystrica ako sudu upominacieho, sp. zn. 13Up/798/2020 zo dfia 13.05.2020. Tento platobny rozkaz
upominacieho sudu sa voci nej stal pravoplatnym. Pravoplatnym sa ale nestal vo¢i Zalovanému v tomto
konani z dévodu, Ze si ho neprevzal a nasledne Okresny sud Banska Bystrica ako sud upominaci vec
postupil tunajSiemu sudu.

14. Nakolko ako Zalovany v tomto konani, tak aj pévodne Zalovana E. B. si dvoma rozhodnutiami
sudov zaviazani platit identicky dlh, a to E. B. platobnym rozkazom Okresného sudu Banské Bystrica a
Zalovany A. B. tymto rozsudkom, sud vo vyroku tohto rozsudku upresnil, Ze Zalovany bude povinny tento
narok splatit iba v rozsahu v akom tento narok zalobcovi nebude uhradeny E. B. (prip. inou osobou) na
zaklade platobného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica 13Up/798/2020 zo dia 13.05.2020.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia na Okresny
sud Vranov nad Toplou, pisomne, v prisluShom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis
s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania
md&zZe odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Nakolko sa po vyhlaseni rozsudku odporca vzdal prava na odvolanie sa voci nemu, tento narok mu
zanikol.



