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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov Mgr. Jozef Nadzam na hlavhom pojednavani konanom dfia
25.2.2020

rozhodol:

Obzalovana H. T., nar. XX._ XX.XXXX v F., trvale bytom T., E.
XXXIXX

jevinna, ze

dria 22.10.2019 v Case okolo 8.30 h v zenskej Satni spolo¢nosti ChocoSuc Partner s. r. 0., Cukrovarska
502, TrebiSov, vlastnou rukou silou vyhla dolnu €ast nepriliehajucich pravych dvierok plechovej skrinky
posSkodenej, ktora bola riadne uzamknuta visiacim zamkom a do tak vzniknutého otvoru prestrcila svoju
druhu ruku a so zipsom zatvorenej kabelky, ulozenej v dolnej Casti skrinky odcudzila parfumovanu
vodu nezistenej znacky a pefiazenku, v ktorej sa nachadzala financna hotovost vo vyske 87,- €,
obciansky preukaz, vodi€sky preukaz, karticka poistenca VSZP, zlavova karticka TESCO, vSetko na
meno poskodenej, platobna karta H. €. XXXX XXXX XXXX XXXX, ktora bola vydana k osobnému uctu
&islo E XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeného vo VUB banke na meno po$kodenej, pefiazenku
s celym obsahom si vlozila do svojej tasky a odiSla na autobusovu stanicu a odtial do Michaloviec,
kde na parkovisku pred OC ZEMPLIN, z takto ziskanej pefiazenky vybrala finanéni hotovost a
platobnu kartu VISA poSkodenej, tieto viozila do svojej pefiazenky, vietky doklady, ktoré sa v pefiazenke
nachadzali prelomila a aj so samotnou pefiazenkou odhodila do smetnej nadoby pri predajni Kauflad
Michalovce na parkovisku pri OC Zemplin a nasledne v predajniach OC Zemplin vykonala platobnou
kartou poSkodenej neopravnené bezkontaktné platby, a to dfia 22.10.2019 o0 10:33:02 h sumou 16.90 €
v predajni Pashion2000, s. r. 0. Michalovce; dfia XX.XX.XXXX o 10:40:15 h v sume 16,99 € v predajni
NewYorker OC Zemplin Michalovce, diia XX.XX.XXXX 0 10:57:37 h v sume 14,99 € v predajni PEPCO
OC Zemplin Michalovce, diia XX. XX.XXXX 0 11:10:13 h v sume 17,02 € v predajni 101Drogérie OC
Zemplin Michalovce, diia XX. XX.XXXX o0 11:30:43 v sume 9,09 € v predajni TAKKO Fashion 4942
Michalovce, diia XX XX.XXXX 0 11.:31:22 h v sume 6,99 € v predajni TAKKO Fashion 4942 Michalovce
a diia XX XX.XXXX 0 11:36:10 h v sume 11,90 € v predajni SumUP Michalovce M&M comp. Michalovce
SK, potom odi$la na Zelezniénu stanicu v Michalovciach, kde platobnu kartu prelomila a vyhodila do
smetnej nadoby a odisla do miesta trvalého bydliska, pri€om finanénu hotovost si ponechala a pouzila
postupne pre vlastnu potrebu, ¢im takto poSkodenej E. W. spdsobila Skodu kradezou vo vySke 123,- €
a neopravnenymi vybermi Skodu vo vyske 93,88 €,

teda
- neopravnene vyrobila, pozmenila, napodobnila, falSovala alebo si obstarala platobny prostriedok alebo
elektronické peniaze alebo inu platobnu kartu vratane telefénnej karty alebo predmet sposobily plnit taku

funkciu na ucel pouzit ho ako pravy a na taky ucel ho aj pouzila,

- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a ¢in spachala vlamanim,



¢imspachala

- precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zakona,

- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b/ Tr. zdkona.
Za tojej ukladéa

Podla § 219 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, pism. m/, § 38 ods. 4, § 41 ods. 1, § 54 Tr. zakona u
hrnny trest povinnej prace vo vymere 290 (dvestodevatdesiat) hodin.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zdkona uklada obZalovanej ochranné protitoxikomanické liecenie
ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku obzalovana je povinna nahradit’ poskodenej E. W., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytova., D., Skodu vo vyske 123,-€ (stodvadsattri eur) a poSkodenej VUB a. s., Mlynské Nivy 1,
Bratislava, ICO: 31 320 155 Skodu vo vyske 93,88 € (devatdesiattri eur osemdesiatosem centov).

odovodnenie:

Okresna prokuratdra TrebiSov podala na tunajSom sude dfia 3.2.2020 obzalobu na obzalovanu H. T.
pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo
inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Tr. zakona a pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b/
Tr. zkona.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 25.2.2020 obzZalovana po zakonnom pouceni podla § 257 Tr.
poriadku vyhlasila, Ze je vinna zo spachania skutku, ktory sa jej kladie za vinu v obzalobe OP TrebiSov
a na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/ h/ Tr. poriadku uviedla:

- Ze rozumie €o tvori podstatu skutku, ktory sa jej za vinu,

- Ze bola ako obvinena poucena o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze jej bola dana
moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a Ze sa s obhajcom mohla radit’ o spésobe obhajoby,

- Ze rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako trestnych &inov,

- Ze bola oboznamena s trestnymi sadzbami, ktoru zakon ustanovuje za trestné Ciny kladené jej
za vinu,

- Ze sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachané skutky, ktoré sa kvalifikuju ako urcity
trestny ¢in.

Prokurator navrhol prijat vyhlasenie obzalovanej, preto sid uznesenim podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku
prijal vyhlasenie obzalovanej, Ze je vinna zo spachania skutkov uvedenych v obzalobe Okresne;j
prokuratury TrebiSov sp. zn. 1 Pv 520/19 zo dna 3.2.2020, a zarovef podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku
vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu uznania viny obZalovanou sa nevykona.

Sud nasledne vykonal dokazovanie a to oboznamenim dékazov suvisiacich s ulozenim trestu, ochranné
opatrenia a povinnosti na nahradu $kody.

Zo znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia odvetvie psychiatria-sexuolégia okrem
iného vyplyva, Ze vychadzajuc z vypisu zo zdravotnej dokumentacie obZalovanej vyplyva, Ze tato sa
liegi na psychiatrickej ambulancii MUDr. Salamona so zaverom depresivna epizdda stredne tazkého
stupfia, a to od roku 2001 doposial, pricom z tychto zaznamov psychiatrickych vySetreni okrem iného
vyplyva, Ze ma problémy zamestnat sa, v minulosti pracovala na trvaly pracovny uvazok v Kauflande ako
dokladacka tovaru, potom pracovala kratky ¢as v zahrani€i ako opatrovatelka cez pracovnu agenturu,
ale iba velmi kratko, obZalovand pri vySetrovaniach okrem iného uvadzala, Ze jej vztahy vzhladom k
uvedenym problémom s matkou nie su idealne, tvrdila, Ze jej vztahy so 14 dcérou su dobré. Zo zaverov
znaleckého posudku vyplyva, Ze obZalovana netrpi ani netrpela duSevnou chorobou ani poruchou v
zmysle psychoézy , je schopna chpat zmysel trestného konania, aj v €ase spachania skutku bola



schopna uvedomit’ si trestnost’ svojho konania, boli u nej zistené priznaky zavislosti od sedativ, liekov
na zmiernenie Uzkosti, jej rozpoznavacie a ovladacie schopnosti v ase spachania skutku ak bola pod
ich vplyvom, boli forenzne nepodstatné. Znalec navrhol ulozil obZalovanej ochranné protitoxikomanické
lieCenie v ambulantnej forme, vzhfadom na jej zavislost na liekoch na zmiernenie uzkosti.

Zo spravy SAS ambulancie, psychiatria NsP TrebiSov zo dia 11.11.2019 vyplyva, Ze p. T. je evidovana v
ich psychiatrickej ambulancii, naposledy bola vo februari 2019 pre uzkostné depresivne stavy a zavislost
od hypnotik a sedativ.

Z vygislenia $kody VUB a.s. ohladne neopravnenych vyberov v 7 pripadoch predstavuje $koda vysku
93,88 Eur.

Z potvrdenia PoStovej banky zo dia 30.10.2019 vyplyva, Ze poSkodena W. uhradila spravny poplatok
6,50 Eur a dfia 23.10.2019 tak isto spravny poplatok 16,50 Eur.

Zo spravy o povesti z obce T. na obZalovanu vyplyva, Ze ma trvaly pobyt v ich obci, byva s rodi¢mi a
maloletou dcérou, jej spravanie nebolo prejednavané Ziadnou komisiou.

Z odpisu z registra trestov na obzalovanu vyplyva, Ze tato bola doposial 1-krat odsudena tunajsim
sudom.

Z pripojeného spisu tunajsieho sudu sp.zn. 3T/54/2019 vyplyva, Ze H. T. bola uznana vinnou z precinu
poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona a bol jej ulozeny trest
odfatia slobody trestnym rozkazom zo diia 29.5.2019 vo vymere jedného roka, vykon ktorého bol
podmieneéne odloZeny na skiSobnu dobu vo vymere tak isto jedného roka a zaroven bola zaviazana
nahradit’ poSkodenej osobe spdsobenu Skodu.

Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost 15.6.2019.

Po vykonanom dokazovani sud zhodnotil vSetky dékazy jednotlivo i vo vzajomnom suhrne a dospel k
zaveru, Ze obzalovana H. T. naplnila vSetky znaky skutkovej podstaty precinu neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych periazi alebo inej platobnej karty podfa § 219
ods. 1 Tr. zdkona ako aj precinu kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. a/ Tr. zakon, pretoZe si obstarala
platobnu kartu, prostrednictvom ktorej vykonala viacero platieb v réznych obchodoch v Michalovciach
a tak isto si privlastnila finanénu hotovost patriacu E. W. ako aj parfumovanu vodu a osobné doklady
uvedenej poSkodenej osoby. ObZalovana na sude vyhlasila, Ze je vinna zo spachania skutkov, svoj
skutok ofutovala. Vyhlaseniu obZalovanej nasvedCuju aj dokazy vykonané v pripravhom konani, z
ktorych nemozno vyvodit' taktiez iny zaver nez ten, Ze obZalovana je realnou pachatelkou predmetnych
trestnych Cinov.

Vzhladom k vy$Sie uvedenym skuto€nostiam sud nemal pochybnosti o vine obzalovane;j.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spbsob
spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, pofah€ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri ukladani trestu obZalovanej sud zobral do Uvahy jednu pofah&ujucu okolnost’ a to, Ze sa obzalovana
priznala k spachaniu skutku a tento ofutovala, tak isto dve pritazujuce okolnosti a to, Ze spachala dva
trestné Ciny a v minulosti uz bola za trestny €in odsudena a teda dolna hranica trestu odfatia slobody sa
zvySuje o jednu tretinu a spodné hranica tak predstavuje 28 mesiacov. V takomto pripade pri ukladani
trestu je mozné vyuzit institut dohfadu probaéného a mediaéného Uradnika, teda nie je nevyhnutné
uloZit nepodmienecny trest odhatia slobody a vzhfadom k okolnostiam pripadu, kedZe obZalovana
vychadzajuc z obsahu znaleckého posudku trpi stredne tazkou depresiou, na ktoru sa lie€i a tak isto
je zavisla od sedativ, sud sa domnieva, vychadzajuc z prisnej individualizacie trestu pre obZalovanu,
ktora v minulosti bola odsudena tunajsim sudom pre iny trestny ¢in, sud sa domnieva, Ze vzhfadom k
okolnostiam a za su€asného uloZenia ochranného lie€enia postaduje ulozit obZalovanej trest povinnej
prace, s ktorym vyjadrila na hlavhom pojednavani suhlas. Sud uloZil trest povinnej prace obZalovanej na
celkom hornej hranici trestnej sadzby. Sud zobral do Uvahy pri ukladani trestu aj ustanovenie § 34 ods. 3



Tr. zakona, podfa ktorého trest ma postihovat iba pachatela tak, aby bol zabezpe&eny ¢o najmensi vplyv
na jeho rodinu a jemu blizke osoby. Sud vychadzajuc z tohto ustanovenia poukazuje na skuto¢nost, Ze
obZzalovana je rozvedena, Zije v spolo€nej domacnosti s rodiémi a s maloletou 14-ro¢nou dcérou, tak isto
na jej socialny status, ked jej prijmom je iba vyZivné vo vySke 100,- Eur a nepobera Ziadne iné davky.
Vzhladom k tymto okolnostiam sud sa domnieva, Ze na ochranu spolo€nosti ako aj z hladiska pésobenia
na obzalovanu postaci ulozenie iného ako nepodmieneéného trestu resp. podmienecného trestu odfatia
slobody s probaénym dohladom a to trestu alternativneho, pri€¢om sud poukazuje na to, Ze na spachanie
trestného Cinu mohli mat' vplyv sedativa poZzité pred skutkom obzalovanou ako to ona tvrdi, resp. tato
skuto€nost nebola v konani vyvratena. Sud sa domnieva, Ze za uloZenia ochranného opatrenia teda
ochranného protitoxikomanického lie€enia je takyto trest z hladiska individualizacie postacujuci.

Sud zaroven rozhodol o povinnosti obZalovanej nahradit poSkodenym subjektom poskodenu $kodu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho vyhlasenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v KoSiciach.



