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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v konani pred sudkynou JUDr. Beatou FarkaSovou, v pravnej veci Zalobcu :
Bratislavska vodarenska spolognost, a.s., ICO: 35 850 370, PreSovska 48, Bratislava, zast. Advokatska
kancelaria Rostar - Slovak, s.r.o., Révova 7, Bratislava, proti zalovanému: L. W.”, nar. XX. XX . XXXX,
bytom W. XX, X. Y., o zaplatenie 180,61 eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany sa zavéazuje zaplatit Zalobcovi sumu 180,61 eur s roénym Grokom
z omeSkania vo vyske :

- 5,05% zo sumy 11,15 eur od 02.06.2015 do zaplatenia,

- 5,05% zo sumy 11,15 eur od 02.10.2015 do zaplatenia,

- 5,05% zo sumy 11,15 eur od 03.11.2015 do zaplatenia,

- 5,05% zo sumy 11,15 eur od 03.12.2015 do zaplatenia,

- 5,05% zo sumy 11,15 eur od 01.01.2016 do zaplatenia,

- 5,05% zo sumy 11,15 eur od 03.02.2016 do zaplatenia,

- 5% zo sumy 11,15 eur od 01.04.2016 do zaplatenia,

- 5% zo sumy 11,15 eur od 03.05.2016 do zaplatenia,

- 5% zo sumy 11,15 eur od 08.06.2016 do zaplatenia,

- 5% zo sumy 11,15 eur od 02.07.2016 do zaplatenia,

- 5% zo sumy 11,15 eur od 02.08.2016 do zaplatenia,

- 5% zo sumy 11,15 eur od 04.10.2016 do zaplatenia,

- 5% zo sumy 35,66 eur od 01.11.2016 do zaplatenia,

a to splacat v 20 eurovych mesacnych splatkach splatnych k 25. dfiu kalendarneho mesiaca pod stratou
vyhody splatok, poc€inajuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi vodi zalovanému nahradu trov konania v pomere Uspechu
47,08%.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunajsiemu sudu dfia 20.06.2017 domahal zaviazania

Zalovaného na zaplatenie sumy 245,61 s prisluSenstvom titulom : a/ neuhradenych faktdr za dodavku
pitnej vody z verejného vodovodu a odvadzanie a Cistenie odpadovych véd pre odberné miesto na
adrese : B. K. XXX, X. Y., & odb. miesta: T. v zmysle Zmluvy &. B.-XXX o dodavke pitnej vody a
odvadzani odpadovych véd zo dha 14.11.2011 ( vo vySke 180,61 eur) a titulom b/ nezaplatenych faktur
za upomienky (65 eur).

2. Rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 21C 77/2017-109 zo dia 20.03.2018 sud zaviazal



Zalovaného na zaplatenie zalobcovi naroku uvedeného v bode | vyroku tohto rozsudku (narok a/) a v
Casti nezaplatenych faktur za upomienky (narok b/) Zalobu zamietol. Sud zaroveri priznal Zalobcovi vodi
zalovanému nahradu trov konania v pomere uspechu 47,06%.

3. Z dévodu odvolania podaného zalobcom voci zamietajucej €asti rozsudku a odvolania

podaného Zalovanym voci vyhovujucej €asti rozsudku, odvolaci sud rozsudkom ¢&.k. 9C0/202/2018 zo
dnia 23.05.2019 rozsudok sudu prvej indtancie v zamietajucej €asti potvrdil a rozsudok v tejto Casti o
zaplatenie 65 eur s prisluSenstvom nadobudol pravoplatnost dria 19.07.2019, vo zvy3nej vyhovujucej
Casti rozsudku rozsudok zrusil a vec vratil na dalSie konanie a rozhodnutie.

4. Predmetom sporu tak zostal narok Zalobcu na zaplatenie sumy 180,61 eur
s prisluSenstvom $pecifikovanym ako je v bode | vyroku tohto rozsudku.

5. Zalovany na pojednavani dfia 25.02.2020 uznal dih vogi Zalobcovi €o do dévodu i vysky,
prejavil ochotu Zalovanu sumu zaplatit v 20 eurovych mesacénych splatkach z ddvodu nemoznosti uhradit
dih jednorazovo.

6. Na pojednavani dia 25.02.2020 pravny zastupca Zalobcu navrhol spor rozhodnut
rozsudkom na zaklade uznania s tym, Ze suhlasil so splacanim pozadovaného dlhu v 20 eurovych
mesacnych splatkach.

7. Podla § 28 ods. 3 zakona €. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych

kanalizaciach, v zneni u¢innom od 01.11.2009, za odber vody z verejného vodovodu plati odberatefl
prevadzkovatelovi verejného vodovodu vodné, ak sa nedohodne, Ze vodné sa plati viastnikovi verejného
vodovodu. V pripade, Ze odberatel nie je konecny spotrebitel, vznika koneEnému spotrebitelovi
povinnost, aby za odobraté mnozstvo vody zaplatil odberatelovi rozpocitana Ciastku.

Podla § 28 ods. 5 zdkona €. 442/2002 Z.z., pravo na vodné vznika vtokom vody do potrubia napojeného
bezprostredne za meradlom. Ak nie je osadené meradlo, pravo na vodné vznika vtokom vody do
hlavného uzaveru pripojeného pozemku alebo stavby, pripadne do uzaveru hydrantu, vytokového
stojana, plniaceho miesta alebo hadicového zariadenia; v takom pripade sa vodné stanovi smernymi
Cislami spotreby vody.

Podla § 28 ods. 6 zdkona €. 442/2002 Z.z., za odvadzanie odpadovych vdd verejnou kanalizaciou
plati producent prevadzkovatelovi verejnej kanalizacie sto€né, ak sa nedohodne, Ze sto¢né sa
plati vlastnikovi verejnej kanalizacie. V pripade, Ze spoluproducenti vypustaju odpadové vody
prostrednictvom producenta, vznikd spoluproducentom povinnost, aby za vypustané mnozZstvo
odpadovych véd zaplatili producentovi rozpocitanu Ciastku.

Podla § 28 ods. 8 zakona &. 442/2002 Z.z., pravo na sto€né vznika vtokom odpadovych vod do verejne;j
kanalizacie.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 559 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, splnenim dlh zanikne.
Podla § 559 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, dlh musi byt splneny riadne a v&as.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit’
poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania upravuje vykonavaci predpis.

Podla § 282 CSP, ak zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne
sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.



Podla § 285 CSP, odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len stru¢nu
identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

8. Vzhladom na skutocnost, Ze Zalovany uznal narok Zalobcu uplatneny Zalobou vo vyske

180,61 eur s prislusenstvom ¢o do dbévodu i vysky, sud v zmysle § 282 CSP rozhodol rozsudkom na
zaklade uznania tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku v sulade s citovanymi zakonnymi
ustanoveniami.

9. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP; § 262 ods. 1 CSP tak, Ze

v celom konani o zaplatenie sumy 245,61 eur s prisluSenstvom priznal Zalobcovi procesne UspesSnému
v pomere 73,54% voci Zalovanému procesne uspednému v pomere 26,46% (v Casti zamietnutia Zaloby
0 65 eur s prisl.) Cisty procesny uspech v pomere 47,08%. O vySke priznanej nahrady trov bude
rozhodnuté v zmysle § 262 ods. 2 CSP samostatnym uznesenim vydanym vys$§im sudnym uradnikom
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v €asti uznania naroku v bode | vyroku odvolanie nie je
pripustné. ( § 356 ods. 1 pism. a/ CSP) okrem pripadu odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Proti tomuto rozsudku v €asti o trovach konania (bod Il vyroku) je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni
od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie mbze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Exekuciu mozno vykonat len na navrh opravneného alebo na navrh toho, kto preukaze, Ze nariho preslo
pravo z rozhodnutia (§ 37 ods. 3) (dalej len ,opravneny®). Opravneny méze podat navrh na vykonanie
exekucie podla tohto zakona, ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie
(§ 38 ods. 1, 2 Exekucného poriadku). Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie
exekucie oznacCi opravneny (§ 38 zak. ¢. 233/1995 Z. z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny
predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z. z.).



