Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 17Csp/53/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6619202326

Déatum vydania rozhodnutia: 25.02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Gabrielova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2020:6619202326.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyfiou JUDr. Andreou Gabrielovou v spore Zalobcu POHOTOVOST s.r.o.,
so sidlom Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35 807 598, zast. advokatkou JUDr. Katarina Heged(i$ova,
advokatska kancelaria so sidlom Bratislava, Majernikova 3/A, proti zalovanej: A. C., G.. XX.XX.XXXX,
K.Y., 8. X, §tatny ob&an SR, v konani o zaplatenie 65,- eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi 65,- Eur spolu s 5 % roénym urokom z omeskania z diznej
sumy od 21.05.2016 do zaplatenia v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Vo zvySku sa zaloba zamieta.

lll. Zalovanej sa nahrada trov konania od Zalobcu nepriznéava
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na sud diia 21.05.2019 domahal zaplatenia istiny vo vyske 65,- eur,
odplaty vo vySke 98,- eur, zmluvnej pokuty vo vysSke 33,- eur, poplatkov za upomienky vo vySke 300,-
eur a zmluvného uroku vo vyske 57,71 % ro&ne zo sumy 350,- eur od 20.05.2015 do 05.08.2015,
zo sumy 195,- eur od 06.08.2015 do 09.10.2015, zo sumy 65,- eur od 10.10.2015 do zaplatenia a
zmluvného uroku zo sumy 163,- eur od 21.05.2016 do zaplatenia od Zalovanej. Ako d6évod uviedol, Ze
na zéklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere €. XXXXXXXXX zo dha 20.05.2015 Zalobca, ako veritef
poskytol Zalovanej, ako dizni¢ke Uver vo vySke 350,- eur, ktory sa Zalovana zaviazala vratit a zaplatit’
odplatu pri poskytnuti finanénych prostriedkov a urok spojeny so spotrebitelskym Gverom, o v pripade
riadneho splacania Uveru v dohodnutom termine predstavuje sumu vo vyske 300,- eur, t.j. zaplatit
celkovu Ciastku vo vyske 650,- eur do 20.05.2016. Zmluvné strany sa dohodli, Ze ak spotrebitel neuhradi
celkovu c¢iastku uveru v lehote dohodnutej v zmluve o spotrebitefskom Gvere, Zalovana sa zavazuje
Zalobcovi zaplatit zmluvnu pokutu vo vySke 33,- eur, zaroveh sa Zalovana taktiez zaviazala uhradit
Zalobcovi za kazdu zaslanu upomienku Ciastku 30,- eur do 5 dni od doru€enia pisomnej vyzvy na uhradu.
Zaslanych upomienok bolo 10, t.j. celkovo vo vyske 300,- eur. Zalovana doposial uhradila Zalobcovi
sumu vo vySke 285,- eur.

2. Uznesenim €.k. 17Csp/53/2019-36 zo dfia 12.09.2019, ktoré sa stalo prévoplaEnYm dna 10.12.2019
a vykonatelnym dria 28.12.2019 sud vyzval Zalovanu na vyjadrenie sa k Zalobe. Zalovana sa pisomne
nevyjadrila.

3. Pri doru€ovani pisomnosti Zalovanej sud postupoval v zmysle § 106 CSP.

4. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania na zaklade listinnych dékazov predlozenych
Zalobcom v sulade s ustanovenim § 297 pism. b) CSP podla ktorého pojednavanie nie je potrebné



nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000,- eur.

5. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo uverejnené na uradnej tabuli tunajSieho sudu a na
webovej sudu driia 31.01.2020 a zvesené dia 16.02.2020.

7. Vzhladom na vys$Sie uvedené sud na prejednanie sporu nenariadil pojednavanie a vo veci rozsudok
verejne vyhlasil.

8. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi predlozenymi Zalobcom - zmluvou o spotrebitelskom uvere,
vSeobecnymi podmienkami poskytnutia spotrebitelského uveru.

9. Zalobca uzatvoril diia 20.05.2015 so Zalovanou zmluvu o spotrebitelskom Gvere v zmysle ktorej
Zalobca poskytol Zalovanej bezucelovy spotrebitel'sky Uver vo vyske 300,- eur, kde sa Zalovana zaviazala
poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' odplatu pri poskytnuti finanénych prostriedkov a urok
spojeny so spotrebitelskym tverom vo vySke 650,- eur. Odplata pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov
je vo vyske 98,- eur, ¢o predstavuje ro¢nu percentualnu mieru nakladov vo vyske 28 %, urok je vo vyske
57,71 % ro¢ne z poskytnutého Uveru, &o predstavuje 202,- eur. Zalovana sa zaviazala zaplatit celkovu
Ciastku 650,- eur do 20.05.2016, ktory datum predstavuje termin konecnej splatnosti spotrebitelského
Gveru. Zalovana v zmluve vyhlasila, Ze sthlasi s obsahom tejto zmluvy. Bola so zmluvou oboznamena,
kde bola oboznamena aj so vieobecnymi podmienkami poskytnutia spotrebitelského Uveru, ktoré su
neoddelitelnou sucastou tejto zmluvy. Zmluvné strany sa dohodli na tom, Ze ak spotrebitel neuhradi
celkovu Ciastku uveru v lehote dohodnutej v zmluve, spotrebitel sa zavazuje veritelovi zaplatit zmluvnu
pokutu vo vySke 33,- eur. Zaroven sa zalovana zaviazala uhradit Zalobcovi za kazdu zaslanu upomienku
Ciastku 30,- eur do 5 dni od doru€enia pisomnej vyzvy na Uhradu. VySka priemerného hodnoty ro¢nej
RPMN za poskytnutie spotrebitelského Gveru predstavuje 25,88 %.

10. Podfa bodov 11. a 13. V8eobecnych podmienok poskytnutia spotrebitelského Gveru u€astnici sa
dohodli, Ze spotrebitel dava vyslovny suhlas na to, aby mu veritel zasielal akékolvek upomienky,
SMS spravy na mobilné telefony a emaily uvedené v Ziadosti o spotrebitelsky Gver, v hlavicke
zmluvy dodatoCne oznamené klientom alebo zistené veritefom, ako aj na uzivatelské konto klienta
vytvorené na webovej stranke veritefa POHOTOVOST (upozornenie na terminy splatky a iné
skuto€nosti). Spotrebitel suhlasi s tym, aby veritel mu poskytol oznamenie pomocou automatizovanych
prostriedkov elektronickej komunikacie bez ucasti ¢loveka 13. veritel upozorfuje spotrebitefa, ze v
pripade nesplatenia spotrebitefského Uveru vznikne za podmienok stanovenych v zmluve spotrebitelovi
povinnost’ zaplatit dohodnutu Ciastku za upomienky okamzite splatit cely dlh, povinnost splatit uroky
z omeSkania, nahradit Skodu vo vySke ktorej nie je kryta urokom z omeskania, zmluvnu pokutu a
uhradit’ naklady, ktoré mu vznikli v suvislosti s uplatnenim prava a veritefovi vznikne pravo na realizaciu
zabezpec&enia uvedeného v zmluve pravo na odstupenie od zmluvy alebo pravo domahat sa ochrany
svojich prav na prislusnom organe.

11. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

12. Podfa § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelkou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

13. Podla ods. 2. ustanovenia, o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia su neplatné. Na v8etky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel



sa vzdy prednostne pouZiju ustanovenia Obgianskeho zdkonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy
obchodného prava.

14. Podla ods. 3 dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v racmi
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

15. Podla ods. 4 spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatel'skej innosti.

16. Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tie zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

17. Podla ods. 2 za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal
spotrebitel moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

18. Podla ods. 5. neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

19. Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.

20. Podfa ods. 2 v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela
priaznivejsi.

21. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme

pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

22.Podla § 2, pism. g) z&k. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych dveroch, celkovymi nakladmi spotrebitela
spojenymi so spotrebitelskym Uverom su vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov
akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel' zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitefskom Uvere a
ktoré su veritelovi zndme, okrem notdrskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na
doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere a to najma poistné, ak spotrebitel musi
navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky uver alebo aby
ho ziskal za ponuknutych podmienok.

23. Podla § 2, pism. i) zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch, ro€nou percentualnou mierou
nakladov su celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom, vyjadrené ako rocné
percento z celkovej vySky spotrebitelského uveru.

24. Podla § 7 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch, veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

25. Podla § 9 ods. 1 ak. &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

26. Podla § 9 ods. 2 zak.¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych nalezitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:



a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j



hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

27. Podla § 11 ods. 2 zak. &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch, poskytnuty spotrebitelsky tver
sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b/ zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay)

¢) zmluva o spotrebitefskom Gvere formou povoleného precerpania ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravna ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela

e) veritel spotrebitelsky uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

28. Podla § 544 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

29. Podla ods. 2. zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani musi byt ur€ena vyska
pokuty alebo uréeny spdsob jej ur€enia.

30. Podla § 517 ods. 1, veta prva Obcianskeho zakonnika diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni
je v omeskani.

31. Podla ods. 2, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diZnika
popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

32. Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. vySka urokov z omes$kania je o pat’ percentualnych
bodov vy$Sia, ako zakladna urokova sadzba eurépskej centralne banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

33. Sud zistil, ze medzi zalobcom a Zalovanou bola uzavretd zmluva o spotrebitelskom Uvere,
teda spotrebitelska zmluva. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje
do zmluvného vztahu s dodavatelom, ktorym je najcastejSie predavajuci za zmluvnych podmienok,
ktoré si vopred urlil dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individualne
ovplyvnit. Ob¢&iansky zakonnik podrobnejsie Specifikuje vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok
k spotrebitelskym zmluvam a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju
nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatefné a preto neplatné.
Vychadza sa z toho, Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvaral zmluvu s dodavatefom od
ktorého sa olakava, Ze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby koné profesionalne a v
sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel ma vedomost a skusenosti a
oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu zaloZeného spotrebitelskou
zmluvou. Pokial dodavatel poZzaduje od spotrebitela sankciu za poruSenie jeho zmluvnych povinnosti a
tato je v nepomere k jeho plneniu, je neplatna.

34. V danom pripade Zalovana, ako fyzickad osoba spifia definiciu spotrebitela a spolognost
POHOTOVOST s.ro. Bratislava na strane veritela konala v ramci predmetu svojej podnikatelskej
Cinnosti pri uzatvarani zmluvy o Uvere, kedZe aj v predmete podnikania zapisaného v Obchodnom
registri mala €innost’ poskytovania uverov z vlastnych zdrojov. Podla zaverov sudu tak bolo preukazané,
Ze teda spoloénost POHOTOVOST s.r.o. Bratislava spifia definiciu dodavatela. V konani bolo dalej
preukazané, ze zmluva medzi veritefom a zalovanou bola uzatvorena na formulari veritela, vratane
vS8eobecnych zmluvnych podmienok. Do tejto zmluvy bolo mozné doplnit, resp. zmenit' len osobné udaje
Zalovanej, ako dlznika a vy3ku uveru.

35. Preto bolo mozné konstatovat, Ze medzi zalobcom a Zalovanou bola uzatvorena zmluva, ktoru
mozno pravne kvalifikovat ako zmluvu o Uvere podla § 497 a nasl. Obchodného zakonnika, ktora sa



ako spotrebitelsky pravny vztah spravuje aj ustanoveniami zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych
uveroch, ako aj ustanoveniami § 52 na nasl. Obgianskeho zakonnika o spotrebitel'skych pravnych
vztahoch.

36. Sud mal v danej pravnej veci za preukazané, Ze Zalobca na zaklade zmluvy o spotrebitefskom
uvere poskytol Zzalovanej finanéné prostriedky vo vyske 350,- eur, Zalovana sa zaviazala poskytnuty
uver Zalobcovi splatit s odplatou a urokom v termine do jedného roka, t.j. do 20.05.2016. Odplata
bola dohodnutd na sumu 98,- eur a urok vo vySke 57,71%. Po zhodnoteni vysledkov vykonaného
dokazovania sud dospel k zaveru, Ze nazor Zalobcu je oddvodneny len v Casti. V konani bolo
preukazané, ze medzi stranami sporu bola uzatvorena zmluva dia 20.05.2015 o spotrebitelskom uvere
a na zéklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej sumu vo vyske 350,- eur. Zalovana mala Gver splatit’ do
20.05.2016 spolu s trokom a odplatou v celkovej sume 650,- eur. Zalovana zaplatila len &iastku 285,-
eur. Preskimanim averovej zmluvy sud zistil, Ze bol dojednany ro¢ny urok z uveru 57,71 %. V suvislosti s
tymto sud poukazuje na priemerné uroky pri Uveroch poskytnutych pefiaznymi Ustavmi v €ase uzavretia
zmluvy (zistované z internetovej stranky nbs), pri spotrebitel'skych uveroch poskytovanych v mesiaci maj
2015 s dobou splacania 1 rok predstavovali priemernu Urokovu sadzbu 6,99 % roéne, z toho je zrejmé,
Ze Zalobcom poZadovany urok v danom pripade je mnohonasobne vy33i ako priemerny urok za ktory za
obdobnych podmienok banky uver poskytovali. Je pritom v rozpore s dobrymi mravmi ak sa poskytuje
spotrebitelovi Uver za cenu niekolkonasobne prevySujucu priemernd cenu porovnatefnych uverov
poskytovanych bankami. Zalobcom Ziadany drok z uveru 57,71 % spdsobuje znaénu nerovnovahu v
pravach a povinnostiach zmluvnych stran Gverovej strany. Urok z Gveru vo vyske odporujuci dobrym
mravom s ktorym z&kon spaja absolutnu neplatnost v zmysle § 39 Obcdianskeho zakonnika nemozno
obhajovat’ ani principom zmluvnej slobody. Zmluvna sloboda u&astnikov pravneho vztahu nie je
obmedzena a nesmie vybodovat’ z urc€itych aj pravom akceptovatelnych hranic. Z uvedenych dévodov
dohoda o odplate za uver je neplatna podla § 39 Obcianskeho zakonnika a z toho dévodu Zalobcom
poskytnuty uver je treba povaZzovat za bezuro&ny a bezpoplatkov.

37. Sud dalej skumal z uradnej moci, ¢ predmetna zmluva ma vsetky obligatérne nalezitosti podla § 9
ods. 2 z&kona o spotrebitefskych uveroch. Bolo zistené, Ze v zmluve je uvedena vyska RPMN, avSak
tento udaj je nespravny. V zmysle zakona o spotrebitelskych uveroch, pri vypocte RPMN sa maju pouzit
celkoveé naklady spotrebitela spojené s Uverom tak, aby spotrebitelovi celkom jasne davali informaciu o
tom, €o ho uvedeny spotrebitelsky uver bude stat, t.j. aku celkovu odplatu je povinny veritelovi zaplatit.
Uvedeny udaj sa udava v % a sluzi pre ucely porovnania s obdobnymi produktami pre spotrebitela.
Pokial zalobca pouzil nespravny udaj pre vypocet RPMN a uviedol zjavne nizSiu mieru nakladov spojenu
s poskytnutym uverom, uvedeny udaj je vyCisleny v neprospech spotrebitela, je zavadzajuci, nakolko
navadza dojem, Ze poskytnuty Uver z hfadiska odplatnosti je pre spotrebitela vyhodny. Pri vypocte vysky
RPMN totiz Zalobca vychadzal len z odplaty za poskytnutie pefiaznych prostriedkov vo vySke 98,- eur,
pri¢om uplne opomenul vziat do ivahy dohodnuté uroky z poskytnutého uveru. RPMN uvedené v zmluve
je teda uvedené nespravne, v neprospech spotrebitefa a tento nedostatok podla § 11 ods. 1 pism. d)
zakona €. 129/2010 Z.z. ma za nasledok, Ze poskytnuty Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bezpoplatkov.

38. Zalobca si v konani vodi Zzalovanej uplatnil aj narok na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 33,-
eur. Zalobca pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty odvodzuje od dohody zakomponovanej do textu
zmluvy osobitne neoznalenej, nezvyraznenej a to az v zavere. Z textu zmluvy je zrejmé, Ze ide
o Zalobcom vopred predformulované zmluvné dojednanie, teda zmluvna pokuta nebola vyjednana
individualne a Zalovany nemal moznost' ovplyvnit toto dojednanie. Takto dojednana zmluvna pokuta
je podla pravneho nazoru sudu celkom zjavne dojednana v neprospech Zalovanej, ako spotrebitela,
kedze vébec nezohladfiuje dizku omeskania (mdze ist napr. len o jeden der) a ani sumu z ktorej je
diZznik v omeskani (mdze ist napr. len o sumu 1,- euro). Takto pausalne dohodnutd zmluvna pokutu
je podla pravneho nazoru sudu treba posudit, ako dojednanie v rozpore s dobrymi mravmi (§3 ods. 1
Obcianskeho zakonnika) a teda ako neplatné dojednanie. Z uvedenych dévodov sud povazoval narok
Zalobcu na zaplatenie zmluvnej pokuty za nedévodny.

39. Co sa tyka uplatfiovanych narokov Zalobcu za uplatnenie poplatkov za upomienky aj v tejto &asti
povazoval sud Zalobu za nedévodnu. Zalobca tieto naroky nijakym spésobom sudu nepreukézal ich
dovodnost’ ani realne vzniknuté naklady na ich zaslanie. TaktieZ je nesporné, Zze suma poplatkov vo
vySke 300,- eur za 10 udajne zaslanych upomienok (30,- eur za jednu) neméze zodpovedat v Ziadnom
pripade minimalnym realnym nakladom na ich zaslanie pri zohladneni vysky poStovného a rezijnych



nakladov. Tato suma je zna¢ne nadhodnotena, Zalobca jej vy3ku, ako je to vysSie uvedené Ziadnym
spbsobom nepreukazal a neuniesol v tomto smere dékazné bremeno. Aj ked tato dohoda bola zahrnuta
v zmluve, ide o neprijatefnd zmluvnd podmienku vopred a osobitne nedojednanu so spotrebitefom.
Ide vlastne o formu urditej sankcie za porusenie povinnosti splacat’ dlh. Takéto dojednanie predstavuje
neprijatelné zmluvné podmienky spoc€ivajuce v neprimerane vysokej sankcii spésobujicej ohrozenie
postavenia spotrebitela v zmluvnom vztahu so zalobcom.

40. Vzhladom na vy33ie uvedené skutoCnosti sud mal zato, Ze poskytnuty Gver je bezuroény a bez
poplatkov, priCom Zalovanej bol poskytnuty uver 350,- eur z ktorého zaplatila Ciastku 285,- eur, preto
Zalobcovi priznal len zaplatenie istiny 65,- eur spolu s Uurokom z omeskania v zmysle § 517 ods. 1
Obgianskeho zakonnika od 21.05.2016, t.j. dfiom nasledujucim po splatnosti Uveru, kedy sa Zalovana
dostala do omeskania. Zalobu &o do zaplatenia odplaty vo vyske 98,- eur, zmluvnej pokuty vo vyske 33,-
eur, poplatkov za upomienky vo vyske 300,- eur a zmluvného uroku vo vyske 57,75 % ro€ne zo sumy
350,- eur od 20.05.2015 do 05.08.2015, zo sumy 195,- eur od 06.08.2015 do 09.10.2015 a zo sumy 65,-
eur od 10.10.2015 do zaplatenia zamietol.

41. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud ndhradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

42. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

43. Podla ods. 2, o vysSke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutie, ktorym sa konane kon&i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

44. Sud Zalovanej, ktora v konani mala uspech pomerny, avSak v prevazne va¢som rozsahu, trovy
konania nepriznal, nakolko jej v tomto konani Ziadne nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia na Okresny sud v
Lu€enci, Dr. Herza €. 14, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazd4 strana v spore dostala jeden rovnopis. Ak strana nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie ja jej trovy.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,
fysad prvej inStancie dospel na =zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi, len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



