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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno v konani pred sudkyrfiou Mgr. Miroslavou Varovou, v
pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom ako otec, toho ¢asu
bytom ako matka, v zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Brezno,
dieta matky: C. D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. F. G. XXXX/XX, XXX XX H., a otca: I. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom J. XX/XX, XXX XX D., v konani o navrhu matky na zmenu Upravy vykonu
rodiovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

.Sud schvaluje rodiCovski dohodu v tomto zneni:

1) Meni sas uc€innostou od 14.02.2024 rozsudok Okresného sudu Brezno ¢&.k. 8P/84/2020-118 zo
dria 04.02.2021, vo vyroku 1., Il. a lll. tak, Zze sa maloleta A. B., nar. XX XX XXXX zveruje do
osobne;j starostlivosti matky.

2) Otec I. B., nar. XX. XX.XXXX sa s ucinnostou od 14.02.2024 zav azuje prispievat na vyzivu
maloletej A. B. vyzivnym vo vySke 130,- Eur mesacne, a to vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k
rukam matky.

3) Otcovi dlh na vyzivhom za obdobie od 14.02.2024 do 22.02.2024 nevznikol.
4) Styk otca s maloletousa upravuje nasledovne:

- kazdy parny kalendarny tyzdefi od piatku v ¢ase od 14.30 hod. do nedele 19.00 hod.

- cez letné prazdniny od 16.07. v ¢ase od 09.00 hod. do 31.07. do 19.00 hod. a od 16.08. v ¢ase od
09.00 hod. do 31.08. do 19.00 hod.

- v parnom kalendarnom roku cez jarné, polro¢né a jesenné prazdniny od prvého dfa prazdnin od
09.00 hod. do posledného dna prazdnin do 19.00 hod. vyhlasenych Ministerstvom Skolstva Slovenskej
republiky

- v neparnom kalendarnom roku pocas Vianoc od 24.12. v ¢ase od 16.00 hod. do 27.12. do 19.00 hod.
- v parnom kalendarnom roku pocas Vianoc od 24.12. v ¢ase od 09.00 hod. do 16.00 hod. a od 28.12.
v ¢ase od 09.00 hod. do 01.01. nasledujuceho roka do 19.00 hod. tak, ze v urCeny €as otec maloletu
prevezme a po zrealizovanom styku odovzda v mieste bydliska matky.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletej podala diia 10.01.2024 na tunajSi sud navrh na zmenu upravy vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX, pri¢om Ziadala, aby sud maloletu zveril do jej



osobnej starostlivosti a otca zaviazal povinnostou prispievat na vyZivu maloletej vyZivnym vo vyske
150,- Eur mesacne. Zaroven Ziadala upravit aj styk otca s maloletou. Svoj navrh odévodnila tym, Ze
manzelstvo rodi¢ov maloletej bolo rozvedené dria 14.10.2019 rozsudkom Okresného sudu v Brezne
¢.k. 1P/57/2019-73, s nadobudnutou pravoplatnostou 24.10.2019, pric¢om maloleta A. spolu so svojou
sestrou maloletou A. B., nar. XX.XX.XXXX boli po rozvode zverené do osobnej starostlivosti matky.
Na maloletu A. bol otec zaviazany prispievat vyzivnym vo vySke 100,- Eur a na maloletd A. vo vySke
120,- Eur k 15. diu kalendarneho mesiaca do ruk matky. Styk maloletej A. B. bol upraveny rozsudkom
Okresného sudu v Brezne &.k. 8P/143/2020-55 zo diia 20.04.2021. Na névrh otca bolo nasledne sitdom
zmenené rozhodnutie o Uprave styku s maloletou A., a to rozsudkom Okresného sudu v Brezne ¢.k.
8P/84/2020-118 zo dna 04.02.2021, kedy bola zverena do starostlivosti otca, matka bola zaviazana
prispievat’ vyZivnym vo vyske 120,- Eur k 15. dfiu kalendarneho mesiaca do ruk otca. Po dokladnom
zvazeni a niekolkych rozhovorov s maloletou A. sa rozhodla podat ndvrh o zmenu starostlivosti. Maloleta
A. bola rozsudkom Okresného sudu v Brezne €.k. 8P/84/2020-118 zo diia 04.02.2021 zverena otcovi
na zaklade toho, Ze si sama priala byvat s otcom, napriek tomu trvala na tom, Ze to nie je spravne
rozhodnutie, k Comu postupne dospela aj maloleta dcéra A.. Nasledne po rozhodnuti komunikacia medzi
fiou a dcérou ochladla a nestretavali sa priblizne pol roka. V januari 2022 sa ich kontakt obnovil a zac¢ali
sa stretavat podla rozhodnutia sudu. Koncom roku 2022 vSak nastali postupné zmeny a maloleta dcéra
ostavala nielen podla rozhodnutia, ale aj cez tyZder, Comu otec nebranil. Jej vztah s maloletou zacal byt
pevnejsi, zacali spolu viacej komunikovat, pomahala maloletej s uéenim tak, ako to bolo po€as zverenia
do jej starostlivosti po rozvode, €oho su dokazom aj zlepSenie zndmok v Skole oproti roku, ked prebyvala
len s otcom. Zmena pobytu u nej ako matky nastala zaciatkom roka 2023, kedy maloleté dcéra A. zacala
ostavat’ podla rozhodnutia maloletej A., ktoré vydal Okresny sud v Brezne ¢€.k. 8P/143/2020-55 dna
20.04.2021. Nenarusal sa vztah medzi sestrami a travili spolu ¢as ako v kompletnej rodine. Ob¢as sa
stavalo, Ze aj napriek tomu, Ze maloleta dcéra A. iSla k otcovi, maloleta A. ostala pri nej. Zlom nastal v
lete 2023, kedy sa jej maloleta A. zverila, Ze jej je pri nej lepSie ako pri otcovi. V oktébri 2023 maloleta
dcéra odcestovala na vzdelavaci pobyt do K., kedy si mimo osobného kontaktu rodi¢ov za¢ala podla jej
slov uvedomovat veci, ktoré predtym nevidela. Je na otcovi akceptovat rozhodnutie a prianie maloletej
A., Ze ostat pri matke bude pre fiu najlepSie. Ma za to, Ze takouto zmenou sa vébec nezasiahne do prav
otca na stykanie sa s maloletou A.. Rozsah rodi¢ovskych prav obidvoch rodi€ov zostane zachovany, len
Uprava jeho vykonu bude lepSie zodpovedat’ zaujmom dietata.

2. V priebehu konania rodiCia maloletej na informativnom stretnuti s koordinatorom konanom na
tunajSom sude diia 14.02.2024 uzavreli ohfadom zmeny Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX rodi€¢ovsku dohodu tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.

3. Pojednavania nariadeného v tejto veci na def 22.02.2024 sa nezucastnil ani jeden z u€astnikov
konania, pricom v&etci ucastnici konania, t.j. obidvaja rodiCia maloletej a taktieZz kolizny opatrovnik
maloletého dietata vzali termin pojednavania na vedomie na informativhom stretnuti s koordinatorom,
ktoré sa konalo dha 14.02.2024 na tunajSom sude, na ktorom bola spisana aj rodi¢ovska dohoda
0 zmene Upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu a zarover obidvaja rodic¢ia
a taktiez kolizny opatrovnik dietata na tomto stretnuti suhlasili, aby sud na tomto pojednavani rozhodoval
v ich nepritomnosti. Sud preto postupoval v sulade s § 180 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*), vec na tomto pojednavani prejednal a rozhodol v nepritomnosti matky
maloletej, otca maloletej a taktieZ v nepritomnosti kolizneho opatrovnika maloletého dietata.

4. Sud na pojednavani dna 22.02.2024 vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi
dbkazmi nachadzajucimi sa v spise, a to najma so spravou kolizneho opatrovnika zo Setrenia pomerov
v rodine maloletého dietata, zaznamom z prvého informativneho stretnutia rodi€ov na tunajSom sude
dfia 14.02.2024, dohodou rodiCov o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu vyhotovenej diia 14.02.2024, rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 1P/57/2019-73 zo dfia
14.10.2019, rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 8P/84/2020-118 zo dfia 04.02.2021 a zistil tento
stav.

5. Maloleta A. pochadza z manzelstva rodicov, ktoré bolo rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k.
1P/57/2019-73 zo diia 14.10.2019, pravoplatnym 24.10.2019 rozvedené, na €as po rozvode maloleta A.
spolu so sestrou A., nar. XX. XX.XXXX boli zverené do osobnej starostlivosti matky, ich otec bol zaviazany
prispievat na ne vyZivhym a styk otca s nimi bol ponechany na dohodu rodicov.



Rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k. 8P/84/2020-118 zo dfia 04.02.2021, pravoplatnym 22.02.2021
bol zmeneny rozsudok Okresného sudu Brezno ¢.k. 1P/57/2019-73 zo dra 14.10.2019 vo vyroku Il.,
IV. a VI. tak, Zze s uginnostou od pravoplatnosti rozhodnutia bola maloleta A. zverena do osobnej
starostlivosti otca, matka bola zaviazana povinnostou prispievat na vyzivu maloletej 120,- Eur mesaéne
vzdy do 15-teho dria kazdého mesiaca dopredu k rukam otca maloletej s u€innostou od pravoplatnosti
rozhodnutia a zaroveh bol upraveny styk matky s maloletou kazdy neparny kalendarny tyzder od piatku
od 14:00 hod. do nedele do 19:00 hod. mimo vikendov osobitne upravenych, cez letné prazdniny
od 01.07. od 9:00 hod. do 15.07. do 19:00 hod. a od 01.08. od 9:00 hod. do 15.08. do 19:00 hod.,
v neparnom kalendarnom roku cez jarné, polro€né a jesenné prazdniny od prvého dfia prazdnin od
9:00 hod. do posledného dia prazdnin do 19:00 hod. vyhlasenych Ministerstvom Skolstva Slovenskej
republiky, v parnom kalendarnom roku poc¢as Vianoc od 24.12. od 16:00 hod. do 27.12. do 19:00 hod.,
pocas velkej noci od velkého piatku od 9:00 hod. do velkonoéného pondelka do 19:00 hod., v neparnom
kalendarnom roku pocas Vianoc od 24.12. od 9:00 hod. do 16:00 hod. a od 28.12. od 9:00 hod. do 01.01.
nasledujuceho roka do 19:00 hod.

6. V sucasnosti ma maloleta A. 17 rokov, navstevuje Bilingvalne gymnézium D. L. v H. H., je Studentkou
3. roénika, do Skoly dochadza kazdy den autobusom. Od Silvestra 2023 maloleta odisla podla dohody
rodiCov na planovanu navstevu matky a uz zostala byvat v domacnosti matky. Maloleta je zdrava,
prekonava len beZné ochorenia. Maloletda nema Ziadnu platent zaujmovu €innost. Vydavky na maloletu
predstavuju poistenie 26,- Eur mesacne, cestovné 60 -80,- Eur mesacne, mihalnice 20,- Eur mesacdne,
kredit 10,- Eur mesacéne, vreckové 15,- Eur mesacne.

7. Matka maloletej je rozvedena, ma ukoncené doktorandské Studium na Vysokej Skole ekondmie a
manazmentu v Brezne. Momentalne pracuje v M. C., N. ako robotnik na pozicii skladnik s priemernym
Cistym mesacnym prijmom 1.000,- Eur, vratane dafiového bonusu. Je poberatelkou pridavku na dieta
v sume 60,- Eur mesacne a prijima vyzivné na mal. Elu v sume 60,- Eur mesacne. Okrem maloletej A.
ma matka este vyZivovaciu povinnost k maloletej dcére A. B., nar. XX.XX.XXXX, ktora tieZ pochadza
z manzelstva rodicov a ktora bola na ¢as po rozvode zverena do osobnej starostlivosti matky. Matka
maloletej je zdrava. Matka spolu s dvomi maloletymi detmi A. a A. byva v 3-izbovom byte na adrese
trvalého bydliska, ktory je v jej vyluénom vlastnictve. Matka je tiez vlastni¢kou osobného motorového
vozidla zn. L. O., rok vyroby 2012. Vydavky matky predstavuju hypotéka 143,- Eur mesacéne, uvery
255,- Eur mesacéne, TV a internet 35,- Eur mesacne, telefén 28,- Eur mesacne, zivotné poistenie 45,-
Eur mesacne, poistenie Ela 34,- Eur mesacne, poplatky za byt 180,- Eur mesacne, el. energia 40,- Eur
mesacne, plyn 14,- Eur (Stvrtrok), Skélka Ela (strava, poplatky) 63,- Eur mesacne, vyZzivné Ema 120,-
Eur mesacne, strava 50-150,- Eur mesacne (matka + mal. deti), PHM 30,- Eur mesa&ne, kozmetika 30,-
Eur mesaéne, dan z nehnutelnosti 25,-Eur ro¢ne, poplatky za odpad 66,- Eur roéne, PZP 95,- Eur ro€ne,
poistenie bytu 88,- Eur ro¢ne.

8. Otec maloletej je rozvedeny, ma ukon&ené stredoSkolské vzdelanie v odbore mechanik — hutnik a
pracuje v M. C., N. ako udrzbar s mesa¢nym prijmom od 1.000 — 1.600,- Eur v zavislosti od vykonane;j
prace a priplatkov. Je poberatelom rodinného pridavku v sume 120,- Eur mesaéne a uplatfiuje si dafiovy
bonus na deti. Matka prispieva na vyzivu maloletej A. v sume 120,- Eur mesacne. Otec v su¢asnosti byva
v rodinnom dome na adrese trvalého bydliska spolu so svojou partnerkou a ich spoloénym dietatom F. B.,
nar. XX.XX.XXXX. Dom je v spolo&nom vlastnictve otca a jeho partnerky. Otec vlastni auto N. rok vyroby
2016. Otec maloletej je zdravy. Okrem maloletej A. mé otec eSte vyZivovaciu povinnost k maloletej
dcére A. B., nar. XX.XX.XXXX, ktora tiez pochadza z manzelstva rodi¢ov a ktora bola na ¢as po rozvode
zverena do osobnej starostlivosti matky a tiezZ ma otec vyzivovaciu povinnost k maloletej dcére F. B.,
nar. XX XX.XXXX, ktora pochadza zo vztahu otca s jeho sucasnou partnerkou. Partnerka otca je v
sucasnosti na rodiCovskej dovolenke a pobera rodiCovsky prispevok v sume 473,30 Eur mesacne.
Vydavky otca predstavuju hypotéka 400,- Eur mesacne, elektricka energia 130,- Eur mesacne, plyn
130,- Eur mesacdne, strava a hygiena 350,- Eur mesacne (celd domacnost), zZivotna poistka 47,- Eur
mesacne, poistenie partnerka a dcéra F. 67,- Eur mesacne, TV, internet a pausal 67,- Eur mesacne,
cestovné naklady 250,- Eur mesacne, voda 70,- Eur za polrok, smeti 36,- Eur za polrok.

9. Podla § 121 zakona €. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), rozsudky o
uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a vyZive maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o
pozbaveni rodiCovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit' alebo zrusit
aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.



10. Podfa § 26 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), ak sa zmenia pomery, sud
méZze aj bez ndvrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

11. Podla § 24 ods. 4 Z&kona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

12. Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrziavanie
pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvoma rodi¢mi.

13. Podla § 25 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia sa méZu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvddza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym
dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode.

14. Podla § 25 ods. 2 Z&kona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom
podla odseku 1, sud upravi styk rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak
rodiCia Upravu styku Ziadaju neupravit'.

15. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

16. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

17. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

18. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

19. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

20. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

21. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

22. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

23. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.



24. Podla § 44 CMP, rozsudky o vyzivhom su vykonatelné doru¢enim.

25. Podfa ¢lanku 5 zakladnych zasad Zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

26. Podla § 217 ods. 1 veta prva CSP, pre rozsudok je rozhodujuci stav v €ase jeho vyhlasenia.

27. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze su splnené zakonné podmienky k zmene
predchadzajuceho rozhodnutia u maloletej, nakolko starostlivost maloletej toho &asu zabezpeduje
matka. V priebehu konania rodi€ia maloletej prejavili ochotu uzatvorit dohodu o zmene Upravy vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej. Vzhfadom na zistené pomery v8etkych ucastnikov v sulade
s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud dohodu rodi€ov schvalil, nakolko mal za to, Ze je v sulade
so zaujmom maloletého dietata, ako aj so zakonom. Bez schvalenia sudom by bola nevykonatelna.

28. Podla § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

29. O nahrade trov konania u¢astnikov sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podfa ktorého
Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud
v konani nezistil ani okolnosti, s prihliadnutim na ktoré by bolo priznanie nahrady trov konania spravodlivé
a ani jeden z u€astnikov sa tejto nahrady trov konania nedomahal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
prgstrednictvom podpisaného sudu, pracovisko Brezno, Kuzmanyho 4, 977 01 Brezno na Krajsky sud
v Ziline, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 362 ods. 1 veta prva CSP).

Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodi€ov, nie su rodi€ia
opravneni podat vocCi vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie (§ 122 CMP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)  (§ 363 CSP). Ak zakon
na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V sulade s § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 63 CMP),

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému
alebo o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani, mdze opravneny
podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



