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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v konani pred sudkyrfiou JUDr. Marianou Gavalierovou v pravnej veci zalobcu: U..
0. S, E.. XX. X. XXXX, I. A. XXX/X, XXX XX S. |., zast. JUDr. Marian Kollar, advokat, Mnohelova 22,
058 01 Poprad, ICO: 31 957 285, proti Zalovanému v 1. rade: U.. A. I., E.. XX. X. XXXX, . G. XXXX/
XX, XXX XX Z., a zalovanému v 2. rade: STAV - ING, spol. s r. 0., Alzbetina 23, 058 01 Poprad, ICO:
31 715 290, obaja zast. Advokatska kancelaria Hovan a Hosptdka, s. r. 0., ICO: 47 233 419, v konani
o neplatnost’ uzneseni valného zhromazdenia s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud zalobu voéi zalovanymv 1.a2.rade zamieta.
IIl. Sud priznavazalovanymv 1. a 2. rade nahradu trov konania voc€i zalobcovi v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Predmet sporu a tvrdenia Zalobcu a dbkazy Zalobcu:

Zalobca Zalobou zo dfia 17. 7. 2017 Ziadal, aby sud urgil, Ze valné zhromazdenie obchodnej spolognosti
STAV - ING, spol. sr. 0., konané diia 24. 4. 2017, nebolo riadne zvolané a vyslovil neplatnost’ uzneseni
€. 1-9/2017 prijatych na uvedenom valnom zhromaZzdeni, dévodiac, Ze dfia 10. 10. 1995 bola uzavreta
spolo¢enska zmluva na zaloZenie obchodnej spolo&nosti s podielom 50 000 Sk u kazdého z dvoch
spoloénikov a dria 30. 11. 2011 bola podpisana so Zzalovanym v 1. rade zmluva o prevode obchodného
podielu na zaklade suhlasu valného zhromazdenia zo dria 22. 11. 2011. Rozsudkom OS Poprad
16Cb/66/2012-400 bola zmluva o prevode obchodného podielu zo dfa 8. 2. 2012 vyhlasena za neplatnu
a bol podany navrh na zapis zmien vo vztahu k zaniku spolodenstva a konatelstva u zalovaného U..
A. |.. Zalovany U.. . zvolal valné zhromazdenie ako spoloénik a konatel, pricom zasielka s pozvankou
nebola prevzata v odbernej lehote a boli porudené prava spoloénika zu€astnit’ sa na rokovani valného
zhromazdenia, a nebola dodrzana 15-dfiova lehota na doru&enie pozvanky. Zalovany od roku 2011
prestal pracovat a fyzicky navstevovat’ spolo¢nost’ STAV - ING, spol. s r. 0. a vystupuje ako konatel
spolo¢nosti. V8etky uskutocnené hlasovania vymedzené v programe su absolutne neplatné, lebo boli
uskuto€nené neopravnenou osobou. Valné zhromazdenie bolo zvolané bez pravneho titulu za u¢elom
poskodzovania zaujmov obchodnej spolo€nosti. Narok je uplatneny v zmysle § 131 ods. 1 Obchodného
zakonnika a mohlo déjst' k obmedzeniu prav Zalobcu ako spolo¢nika a konatela spolo¢nosti.

2. V pisomnych vyjadreniach pravny zastupca Zalobcu poukazal na to, Ze Zaloba je dovodna a nie
Sikan6zna, nakolko ochrany sa domaha Zalobca ako 100-percenty spolo¢nik a konatel v zmysle platnej
zmluvy o prevode obchodného podielu uzavretej difia 30. 11. 2011 na zaklade predtym schvaleného
uznesenia valného zhromazdenia. Zalovany ku driu 24. 4. 2017 nebol v obchodnom registri zapisany
ako spoloénik obchodnej spoloénosti STAV - ING, spol. s r. 0., ize mu nevzniklo pravo zu&astnit sa
valného zhromazdenia a rozhodovat’' na tomto zhromazdeni. Valné zhromazdenie sa konalo 17 dni
po termine, kedy bola pozvanka odoslana a nezakonnym postupom boli porusené prava spolo¢nika



v tom, Ze Zzalovany sice podal 6. 4. 2017 doporu¢enu zasielku na poste, ale ur€il uloznu lehotu na
4 dni a v zdkonom stanovenej lehote najmenej 15 dni nebol ozndmeny termin a program valného
zhromazdenia. Zalovany svojim konanim, a to nezakonnym zvolanim, ako aj realizaciou zasadnutia
valného zhromazdenia, porusil zakon len za u€elom svojho osobného obohatenia a poSkodenia zaujmu
Zalobcu a obchodnej spolognosti. U.. A. |. bol v dvoch trestnych konaniach pravoplatne odsudeny za
umyselny precin sprenevery, lebo svojim protipravnym konanim umyselne spbsobil $kodu obchodne;j
spolo¢nosti a osobe zalobcu.

3. Zalobca poukazal na dokazy: vypis z obchodného registra spoloénosti STAV - ING, spol. s r. 0.,
rozsudok OS Poprad 16Cb/66/2012-400, upIné znenie spoloCenskej zmluvy spolo€nosti STAV - ING,
spol. s r. 0. zo dfia 22. 11. 2011, zmluva o prevode obchodného podielu na ind osobu zo dia 8. 2. 2012,
zmluva o prevode obchodného podielu na iného spoloénika zo dria 30. 11. 2011, upovedomenie o zacati
exekucie ¢. Ex41/2017, zapisnica zo zasadnutia valného zhromazdenia zo dia 22. 11. 2011, platobny
rozkaz 16Cb/84/2017, pozvanka z 22. 6. 2011, 28. 7. 2011 a 23. 10. 2011.

Pravny zastupca Zalobcu poukazal na dokazy: dovolanie vo veci 5T/115/2013, vyjadrenie k dovolaniu
zo dna 27. 9. 2017.

4. Zalobca na pojednavaniach uviedol, Zze posledné valné zhromazdenie bolo dfia 22. 11. 2011 a neboli
podané Zaloby o neplatnost valnych zhromazdeni predo dfiom 24. 4. 2017 a na OS Poprad sa vedie
konanie o neplatnost’ valného zhromazdenia z roku 2019, €. k. 20Cob/11/2019. Pozvanka na valné
zhromazdenie z aprila 2017 nebola prevzatd, lebo v €ase doru€enia nebol v mieste trvalého bydliska
a ulozna lehota bola 4 dni. Valné zhromazdenie bolo zvolané neopravnenou osobou, lebo U.. |. v Case
konania valného zhromazdenia nebol spolo¢nikom a konatelom spolo¢nosti. Lehota na doru€enie mala
byt 15 dni a mala uplynut dia 25. 4. 2017.

5. Pravny zastupca Zalobcu na pojednavaniach uviedol, Ze valné zhromazdenie zo dfia 24. 4. 2017
bolo zvolané neopravnenou osobou a neboli dodrzané ustanovenia Obchodného zakonnika podla
§ 129, a to dodrzanie 15-dfiovej lehoty, priCom pozvanka bola doru¢ena do miesta bydliska dna 7.
4. 2017 a valné zhromazdenie sa mohlo uskuto¢nit az 26. 4. 2017. Spoloenska zmluva neupravila
spdsob dorugovania a svojvélou U.. |. bola zasielka ulozena na 4 dni. Dal$im porusenim bolo v zmysle
ustanovenia § 127 Obchodného zakonnika to, Ze na valnom zhromazdeni sa zucastnil len U.. A. I. a
ku driu zvolania valného zhromazdenia nebol spolo&nikom, pretoZe dria 30. 11. 2011 previedol svoj
obchodny podiel na U.. S. a nebol zapisany v obchodnom registri, a teda celé valné zhromazdenie
a odsuhlasenie uzneseni €. 1 az 9 je nezakonné, lebo nebola pritomna vacsina v zmysle citovaného
ustanovenia. U.. I. nedorucil Zalobcovi obsah zapisnice ani predmetné uznesenie, a preto nemohla
zacat ani plynut prekluzivna 3-mesacna lehota na podanie Zaloby a 3-mesacna lehota plynie, ked sa
opravnena osoba mohla o uzneseni dozvediet, o ¢om sa dozvedel az z vypisu z obchodného registra dia
7. 9. 2018, a nemohlo dojst’ k za€atiu plynutia 3-mesacnej lehoty ani k uplynutiu 3-mesacnej lehoty. Ak
Zalovany v 1. rade vystupoval vo funkcii konatela, bolo povinnostou spolo¢nikov informovat o vdetkych
okolnostiach, ktoré suvisia s konanim najvys3ieho organu valného zhromazdenia. V rozhodnuti NS SR
€. k. 50bdo/2/2017 a 4MObdo/1/2015 je vymedzeny zakonny postup pri doru€eni pozvanok na valné
zhromazdenie obchodnych spolo¢nosti. V €ase podania Zaloby bol Zalobca v postaveni spolo¢nika a
konatela a konatelom prestal byt aZz zapisom do obchodného registra ku diu 5. 9. 2018 so spatnou
u€innostou ku dfiu 24. 4. 2017 a Zalobu podava Zalobca ako spoloénik. Posledny dodatok spolocenske;j
zmluvy bol schvaleny valnym zhromazdenim dia 22. 11. 2011. Zalovany v 2. rade je Zalovany preto,
lebo uvedené povinnosti priamo suvisia s ¢innostou valného zhromazdenia spoloénosti STAV - ING,
spol. s r. 0. a Zalovany v 1. rade je Zalovany ako neopravnena osoba, ktora zavadny stav spdsobila.
Odo dha 30. 11. 2011 prestal byt U.. I. 50-percentnym spolo&nikom a konatelom a U.. S. sa stal 100-
percentnym spolo€nikom a jedinym konatelom, vychadzajuc zo zapisnice valného zhromazdenia zo dha
22.11. 2011 a zo zmluvy o prevode obchodného podielu zo dfia 30. 11. 2011. Zalovany v 1. rade nebol
v spolognosti v Ziadnom postaveni vzhladom na rozsudok OS Poprad 16Cb/66/2012 zo dia 9. 2. 2016.
Zalovany v 1. rade nemal v &ase konania valného zhromazdenia Ziadne kompetencie konat.. V roku 2011
sa uskutoénili tri valné zhromazdenia, ktoré zvoldval U.. S. a existuje archivacia aj s pozvankami a s
prezenénou listinou. Na OS Poprad sa vedie aj konanie o neplatnost’ uznesenia valného zhromazdenia
zo dna 26. 3. 2019. Po roku 2017 Zalovany v 1. rade nepredloZil Ziadnu zapisnicu. Predo diiom 24.
4. 2017 sa konalo valné zhromazdenie dia 22. 11. 2011 a neboli podané Ziadne zaloby o neplatnost
valnych zhromazdeni. Valné zhromazdenie zo diia 23. 1. 2012 je platné a Gginné. Zalovany sa dria 7.



8. 2011 zuc&astnil valného zhromaZzdenia, kde bolo dohodnuté, Ze sa urobi auditorsky posudok a tieZ sa
zUc&astnil valného zhromazdenia zo dna 22. 11. 2011.

6. Vyjadrenie Zalovaného a prostriedky procesnej obrany Zalovaného:

V pisomnych vyjadreniach pravny zéstupca Zalovaného v 1. rade uviedol, Ze skuto¢nosti uvedené
zalobcom su nepravdivé, s poukazom na rozsudok KS PreSov &. k. 6To/24/2016-1306 zo dria 18. 1.
2017 a KS Predov 4Cob/39/2016-455. Pozvankou zo diia 6. 4. 2017 bolo zvolané valné zhromazdenie
spolognosti STAV - ING, spol. s r. 0. na def 24. 4. 2017, a teda 17 dni po termine, ked bola pozvanka
odosland, pricom Zalobca realizoval protipravne ukony, a to vydal pokyn k nezauc¢tovaniu niektorych
uctovnych dokladov a zmluvou o predaiji €asti podniku zo diia 4. 7. 2012 previedol U.. S. vlastnicke prava
k nehnutelnostiam, pohfadavkam a zavazkom, €im scudzil vSetok majetok spoloénosti STAV - ING, spol.
sr. 0. Zalobca svojvolne bez oznamenia druhému spoloénikovi a konatelovi prestahoval vietky doklady,
inventar, drobny hmotny majetok a u¢tovné doklady, ktoré sa nachadzali v priestoroch spolo¢nosti STAV
- ING, spol. s r. 0. na ul. Alzbetina 23 v Poprade na nezname miesto. SkutoCnosti opisané Zalobcom
sU nepravdivé a opominaju fakt, Ze zalozil konkuren&nu spolo¢nost STAV-ING Poprad s.r.o., kde je
jedinym spoloénikom spolo¢nosti s rovnakym predmetom ¢&innosti ako spoloénost STAV - ING, spol. s
r. 0. Zalobca sustavne zneuziva pravo spoloénika tym, Ze podava trestné oznamenia, pri¢om vysledky
tychto konani nepreukazali trestné &iny a svojim konanim kryje svoju &innost. Zalovany v 1. rade nie
je pasivne legitimovany. Uznesenie o pripusteni Zalovaného v 2. rade bolo vydané diia 15. 2. 2019 a
Zaloba bola podana dna 17. 7. 2017 a uz vtedy Zalobca vedel o uzneseniach, ktoré napada, a preto
Zaloba je nedévodna.

7. Pravny zastupca Zalovanych na pojednavaniach uviedol, Ze Zaloba nebola podana so spravne
oznalenou pasivne legitimovanou osobou a nebola dodrzana 3-mesacéna prekluzivna lehota na podanie
Zaloby o neplatnost’ valného zhromazdenia. UZ v €ase podania Zaloby Zaloba trpela neodstranitefnou
chybou a az po 3-mesacnej lehote bolo rozSirenie Zalovaného subjektu so spravnym oznacenim, ked
Zalobca preukazatelne poznal obsah uzneseni valného zhromazdenia. Vzhfadom na rozhodnutie OS
Poprad o neplatnosti prevodu obchodného podielu teda spolo¢nikom bol a aj je U.. .. Ku dfiu 24. 4. 2017
bol Zalobca spolo€nikom a konatefom spolo€nosti a U.. |. bol tieZ konatefom a spolo¢nikom spolo&nosti.

8. Zalovany U.. A. . na pojednavaniach uviedol, Ze valné zhromazdenie zvolaval ako 50-percentny
spolo¢nik spolo€nosti a konatel spolo¢nosti pozvankou, ktora bola odoslana na adresu druhého
spolo¢nika s dostato€nym predstihom. U.. |. bol ku diu 24. 4. 2017 jednym z dvoch konatelov spolo¢nosti
a 50-percentnym spolo&nikom spolo¢nosti, a teda bol v rovhakom postaveni ako Zalobca. Pozvanka bola
zasielana postou dfia 6. 4. 2017 na adresu uvedenu v obchodnom registri, priCom zasielka obsahovala
pozvanku na valné zhromaZzdenie. V sidle spolo¢nosti na adrese Alzbetina 23 Poprad spolo¢nost nesidli
a Zalobca vsetky doklady spolo¢nosti odniesol, a nie je zrejmé, kde sa nachadzaju. Na OS Poprad sa
vedie aj konanie o vydanie veci a spolognost je aktivnha len v sudnych konaniach. Posledné valné
zhromazdenie sa uskutoCnilo v roku 2019 a nebolo podanych viacero dafovych priznani na uvedenu
spolo¢nost.

9. Zalovany poukazal na dokazy: rozsudok KS PreSov 6To/24/2016, rozsudok KS Pre$ov
4Cob/39/2016-455, zapisnica z valného zhromazZdenia zo dnfa 24. 4. 2017, listina pritomnych
spoloénikov valného zhromazdenia, zmluva o vykone funkcie konatela zo dria 24. 4. 2017, zmluva o
predaji asti podniku zo dria 4. 7. 2012, evidencia hmotného a nehmotného majetku ku driu 30. 6. 2012
so splatnymi pohfadavkami a zavazkami, zoznam zamestnancov, oznamenie dafiovému Uradu zo dfa
27. 6. 2011, odpoved z dafiového Uradu zo diia 26. 10. 2011, uctovné doklady, vyzva k doru€eniu zo
dna 6. 4. 2017, 14. 7. 2017, odvolanie plnomocenstva zo diia 24. 4. 2017, vypis z obchodného registra
ku diu 7. 9. 2018.

10. Posudenie podstatnych skutkovych tvrdeni a argumentov stran:

Dha 24. 4. 2017 sa uskutoCnilo valné zhromazdenie spolo€nosti STAV - ING, spol. s r. 0., na ktorom
boli prijaté uznesenia €. 1 az 9. V €ase konania uvedeného valného zhromazdenia bol konatelom a
spoloénikom spoloénosti U.. O. S. a U.. A. |.. Zalobca podal Zalobu ako spolo¢nik spolo¢nosti na zaklade
neopravnenosti zvolaného valného zhromazdenia, pri€¢om Zaloba bola podana voci U.. A. |.. Dfia 26. 10.
2018 bol podany navrh na pripustenie do konania na strane Zalovaného spolo&nostou STAV - ING, spol.
sr. 0. Uznesenim OS Poprad €. k. 18Cb/64/2017-188 zo dna 15. 1. 2019 bola pripustena do konania na



strane Zalovaného spolo&nost STAV - ING, spol. s r. 0. Zalovany v 1. rade namietal uplynutie 3-mesaénej
prekluzivnej lehoty a nedostatok pasivnej legitimacie vzhfadom na datum podania Zaloby a rozhodnutie
sudu o pripusteni do konania zalovaného v 2. rade.

11. Podla § 131 ods. 1 Obchodného zakonnika kazdy spolo&nik, konatel, likvidator, spravca konkurznej
podstaty, vyrovnavaci spravca alebo ¢len dozornej rady mdze podat navrh na sud na ur€enie neplatnosti
uznesenia valného zhromazdenia, ak je v rozpore so zdkonom, spoloenskou zmluvou alebo so
stanovami. Rovnaké pravo ma aj byvaly spoloCnik alebo konatel, ak sa ho uznesenie valného
zhromazdenia tyka. Toto pravo v8ak zanikne, ak ho opravnena osoba neuplatni do troch mesiacov od
prijatia uznesenia valného zhromazdenia alebo ak valné zhromazdenie nebolo riadne zvolané, odo dia,
ked sa mohla o uzneseni dozvediet.

12. Podla § 131 ods. 2 Obchodného z&konnika sud méZe na navrh spolo€nika uréit neplatnost
uznesenia valného zhromazdenia, len ak porusenie zakona, spolo¢enskej zmluvy alebo stanov mohlo
obmedzit’ prava spoloc¢nika, ktory sa urenia neplatnosti domaha.

13. Podla § 129 ods. 1 Obchodného zakonnika termin a program valného zhromazdenia treba oznamit
spolo€nikom v lehote uréenej spologenskou zmluvou, inak najmenej 15 dni pred drfiom jeho konania.
Valné zhromaZzdenie sa zvolava pisomnou pozvankou, ak spolo¢enska zmluva neur&uje inak.

14. DOkazy a ich vyhodnotenie:

Sud vykonal dékazy, a to: vysluch Zalobcu, Zalovaného, pravneho zastupcu zalobcu, Zalovanych, vypis
z obchodného registra spolo¢nosti STAV - ING, spol. s r. 0., rozsudok OS Poprad 16Cb/66/2012-400,
uplné znenie spolocenskej zmluvy spoloénosti STAV - ING, spol. s r. 0. zo diia 22. 11. 2011, zmluva o
prevode obchodného podielu na ind osobu zo dia 8. 2. 2012, zmluva o prevode obchodného podielu
na iného spolo¢nika zo dria 30. 11. 2011, upovedomenie o zacati exekucie ¢. Ex41/2017, zapisnica
zo zasadnutia valného zhromaZzdenia zo dfia 22. 11. 2011, platobny rozkaz 16Cb/84/2017, pozvanka
z 22. 6. 2011, 28. 7. 2011 a 23. 10. 2011, dovolanie vo veci 5T/115/2013, vyjadrenie k dovolaniu zo
dna 27. 9. 2017, rozsudok KS PreSov 6To/24/2016, rozsudok KS PreSov 4Cob/39/2016-455, zapisnica
z valného zhromazdenia zo dna 24. 4. 2017, listina pritomnych spoloénikov valného zhromazdenia,
zmluva o vykone funkcie konatefa zo dna 24. 4. 2017, zmluva o predaji €asti podniku zo dria 4. 7. 2012,
evidencia hmotného a nehmotného majetku k 30. 6. 2012 so splatnymi pohladavkami a zavazkami,
zoznam zamestnancov, oznamenie dafilovému Uradu zo dna 27. 6. 2011, odpoved z dafiového uradu
zo dia 26. 10. 2011, uctovné doklady, vyzva k doru€eniu zo dna 6. 4. 2017, 14. 7. 2017, odvolanie
plnomocenstva zo diia 24. 4. 2017, uplné znenie spoloenskej zmluvy zo dfia 18. 11. 2011, pozvanka
na zasadnutie valného zhromazdenia zo dna 22. 11. 2011, 17. 8. 2011, 25. 7. 2011, uznesenie NS SR
50bdo/2/2017, uznesenie NS SR 4MObdo/1/2015.

15. Sud vychédzal pri hodnoteni dbkazov v ich vzajomnej suvislosti z listinnych dékazov, ktoré
boli navrhnuté, predloZzené a daldie dbkazy strany nenavrhli a sud povazoval narok Zalobcu za
neopodstatneny, neoddvodneny a nepreukazany.

16. Pravne posudenie veci:

Sud posudil zalobu ako neddévodnu a neopodstatnend, nakolko sa stotoznil s tvrdeniami zalovaného v
1. rade, Ze Zaloba bola podana po uplynuti 3-mesacnej prekluzivnej lehoty spolo&nikom - Zalobcom,
ktory mal vedomost’ o konani valného zhromazdenia dfia 24. 4. 2017, kedZe navrhol vyslovit neplatnost
jednotlivych uzneseni, pricom vedel aj o pocte prijatych uzneseni, a Zalobu mal podat vo¢i spoloénosti
a v spore teda Zalovany U.. |. nebol pasivne legitimovany. Pasivne legitimovanou osobou mdze byt
len spolo€nost, ktorej valné zhromazdenie sa prijalo, a aktivne legitimovanymi osobami su len osoby
uréené v § 131 ods. 1 Obchodného zakonnika. Podanim navrhu na pripustenie dalSieho ucastnika do
konania v roku 2018 nembdze byt zahojena pasivna legitimacia Zalovaného, kedZe Zalobca uz dia 17.
7. 2017 vedel o uvedenom valnom zhromazdeni, ako aj o tom, kto ho zvolaval a ¢o obsahovalo - aké
uznesenia boli prijaté na uvedenom valnom zhromazdeni, a teda Ze pasivne legitimovanou osobou
neméze byt U.. A. |, a preto sud povaZuje Zalobu za nedévodnu pre nedostatok pasivnej legitimacie a
uplynutie prekluzivnej 3-mesacnej lehoty. Skuto€nosti, €i bolo valné zhromazdenie riadne zvolané, nie
su rozhodujuce na splnenie zakonnych podmienok na vyhovenie Zalobe z dévodu uplynutia prekluzivnej
lehoty a nedostatku pasivnej legitimacie v ¢ase podania Zaloby. Zalobca si bol vedomy, Ze podava



Zalobu v zmysle § 131 ods. 1 Obchodného zakonnika, a bola podand osobou, ktord ho zastupuje v
konani (advokatom), a preto sud v celosti Zalobu zamietol. Sud poukazuje na judikaturu (ZSR 4/1998,
ZSP 7/2001).

17. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, a to tak, Ze priznal Zzalovanym v 1. a 2.
rade nahradu trov konania ako UspeSnym vodi Zalobcovi v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od dorucenia rozsudku na tunajSom sude.

V odvolani sa méa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/
a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/.

Ak bola uloZena povinnost a povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



