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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studenanom na hlavhom
pojednavani diia 26.02.2020, v trestnej veci proti obzalovanému S. N. M. N.. pre zlo€in nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zak. takto

rozhodol:

Obzalovany, S. N., J. XX XXXXXX I. Y., Y. G. N., G. K. W.. 8. XX, A., t. & vo vykone vézby v Ustave
na vykon vazby Leopoldov od 10.04.2019

a

obzalovana, J. N., J. XX XX.XXXX 1. G. - K., Y. G. G. - KM., W.. Z. XXXX/X, G. K. W.. 8. XX, A.
sU vinni, ze

si spolo¢ne s obzalovanou J. N. v presne nezistenom Case bez povolenia zadovazili, potom obvineny
S. N. dila 10.04.2019 v presne nezistenom &ase v presne nezistenom byte na ulici Svermovej v Galante
bez povolenia predal pol gramu heroinu a presne nezistené mnozstvo pervitinu S. E. za sumu 15,- Eur
a v presne nezistenom byte na ulici Svermovej v Galante bez povolenia spoloéne prechovavali az do
13:30 hodiny dria 10.04.2019 v Seredi na ulici Trnavska cesta pri sebe ako aj v osobnom motorovom
vozidle zna&ky Skoda Fabia, eviden&ného &isla LV 204 FD, modrej farby, mikroténové vrecko, v ktorom
bolo zabalené:

- v 1 (jednom) plastovom vrecku s tlakovym uzaverom obsahujucom dalSich 10 (desat) plastovych
vreciek s tlakovym uzaverom, krysStalicky material bézovej farby s celkovou hmotnostou 4445 mg, s
priemernou koncentraciou 30,6 % hmotnostnych metamfetaminu, obsahujuci 1360 mg absolutneho
metamfetaminu, z ktorého mnozstva by bolo mozné pripravit minimalne 34 obvykle jednorazovych davok
drogy,

- v 2 (dvoch) plastovych vreckach s tlakovym uzaverom obsahujiucim dalSie 4 (Styri) plastové vrecka
s tlakovym uzaverom, hnedy praskovy material s celkovou hmotnostou 1622 mg, s priemernou
koncentraciou 24,4 % hmotnostnych heroinu, obsahujuci 396 mg absolutneho heroinu, z ktorého
mnozstva by bolo mozné pripravit minimalne 26 obvykle jednorazovych davok drogy,

- v 3 (troch) plastovych vreckach s tlakovym uzaverom obsahujucich dalSich 15 (patnast) plastovych
vreciek s tlakovym uzaverom, svetlohnedy praskovy material s celkovou hmotnostou 13853 mg, s
priemernou koncentraciou 11,2 % hmotnostnych heroinu, obsahujuci 1552 mg absolutneho heroinu, z
ktorého mnozstva by bolo mozné pripravit minimalne 103 obvykle jednorazovych davok drogy, pricom
metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z., o



omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny
psychotropnych latok a heroin (diacetylmorfin) je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenske;j
republiky &. 139/1998 Z. z., o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov do |. skupiny omamnych latok.

teda

obZalovany S. N.

- neopravnene predal a spolo€nym konanim neopravnene zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu
omamnu latku a psychotropnu latku,

obzalovana J. N.

- spoloénym konanim neopravnene zadovazila a prechovavala po akukolvek dobu omamnu latku a
psychotropnu latku,

¢im spachali

obZalovany S. N.

- zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zak., s€asti spolupachatelstvom podla §
20 Tr. zak. a sC€asti samostatne.

obZalovana J. N.

- zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zak. spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuju:

Obzalovany S. N.

Podla § 172 ods. 1, § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, ods. 3, ods. 5, § 39 ods. 2 pism. d/,
pism. e/, ods. 4 Tr. zak. na trest odfatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.
obZalovana J. N.

Podla § 172 ods. 1, § 36 pism. j/, pism. I/ § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak. na trest odhatia slobody vo vymere
3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 51 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sa jej vykon trestu odiatia slobody podmienecne
odklada na skuSobnu dobu s probaénym dohfadom v trvani 3 (troch) rokov.



Podla § 51 ods. 4 pism. h/ Tr. zak. sa uklada obzalovanej J. N. v ramci skiSobnej doby podmiene&ného
odsudenia povinnost podrobit sa v su€innosti s probaénym a mediaénym dradnikom socialneho vycviku
alebo inému vychovnému programu.

odovodnenie:

Na zaklade podanej obzaloby Okresnej prokuratury v Galante na obzalovaného S. N. M. N.., sud
na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obZalovanych a precitanim ostatného
spisovného materialu tykajuceho sa ich oséb.

Obzalovani S. N. M. J. N., na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 Tr. por.
ucinili vyhlasenie, ze zo zalovanej trestnej Cinnosti sa citia byt vinnymi. Sud po splneni zakonnych
podmienok v zmysle § 257 ods. 5 Tr. poriadku, a vzhladom aj na stanovisko prokuratorky, uznesenim
podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal vyhlasenie obzalovanych a zaroven vyhlasil, Zze dokazovanie
v rozsahu, v akom sa obzalovani doznali k zalovanej trestnej Cinnosti, sa nevykona. Sud vykona iba
dokazovanie ohladne vyroku o treste.

Sud s poukazom na vyhlasenie obzalovanych, ktori v plnom rozsahu sa doznali k Zalovanej trestnej
¢innosti dospel k zaveru, Ze bolo jednoznacne preukazané, ze obzalovany S. N. sa dopustil zlo€inu
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zak., s€asti spolupachatelstvom podla §
20 Tr. zak. a s€asti samostatne a obZalovand J. N. sa dopustila zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods.
1 pism. c/, pism. d/ Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. na skutkovom zaklade ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku. Sud mal za dostatocne preukazané, ze obzalovani si spoloénym
konanim neopravnene zadovazovali a prechovavali drogové latky / pervitin a heroin /, ktoré obzalovany
S. N. v konkrétnom mnozstve aj predal konzumentovi S. E.. pri€om metamfetamin je zaradeny v zmysle
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z. z., o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok a heroin
(diacetylmorfin) je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 139/1998 Z. z., o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny
omamnych latok.

Zavinenie v konani obZalovaného sud vyhodnotil ako umyselné.

U obzalovaného S. N., sud pri Givahe o treste prihliadol na ustanovenie § 34, § 36 pism. I/, pism. n/, § 38
ods. 2, ods. 3, ods. 5, § 39 ods. 2 pism. d/, pism. e/, ods. 4 Tr. zak. a u obzalovanej J. N. na ustanovenie
§ 34, § 36 pism. j/, pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak.

Obzalovany S. N. bol doposial Styrikrat sudne trestany, predovSetkym za majetkovu trestnu innost, vo
vztahu k odsudeniu Okresnym stidom Pezinok pod sp. zn. 2T/39/2014 aj za nasilnu trestnu Cinnost.
V minulosti doposial nebol priestupkovo prejednany. Z miesta bydliska je v8eobecne hodnoteny. Z
hodnotenia Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov vyplyva, Ze
obZalovany je umiestneny na oddiele so zmiernenym reZzimom vykonu vazby. Po€as obdobia vykonu
vazby nemal problémy s adaptaciou na jej podmienky. Spravanie a vystupovanie obzZalovaného je
na pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prisluSnikov pini a reSpektuje. Konfliktné situacie medzi
obvinenymi nevyvolava. Doposial nebol disciplindrne odmeneny ani disciplindrne potrestany. Napriek
skuto€nosti, Ze obzalovanému bola ponuknutad moznost zaradenia do prace na pracovisko ,Ruéné Sitie
obuvi“, tuto ponuku zatial nevyuZil. Do spisového materialu boli zaslané spravy Narodnej kriminalnej
agentury Bratislava €.I. 194, 216, 252, 254, z ktorych vyplyva, Ze obzalovany S. N. v inych trestnych
veciach sa vyraznou mierou napomahal na objasfiovani obzvlast' zdvaznej trestnej €innosti drogového
charakteru, priCom jeho aktivha spolupraca viedla k trestnému stihaniu a aj k usved&eniu pachatelov.

Obzalovana J. N. doposial nebola stidne trestana. V minulosti nebola priestupkovo prejednana. Z miesta
bydliska je vdeobecne hodnotena.



Sud pri uvahe o treste u oboch obzalovanych prihliadol na prevazujuci pomer pofahCujucich okolnosti
nad pritaZzujucimi.

V pripade obZalovaného S. N. sa jednalo o pofah&ujuce okolnosti priznanie viny a ofutovanie spachania
trestného €inu, ako aj aktivne napomdhanie pri objasriovani inej drogovej trestnej innosti. Sud vsak pri
ukladani trestu obzZalovanému bol viazany ustanovenim § 38 ods. 5 Tr. zak. Podla tohto ustanovenia
pri opatovnom spachani zlo€inu sa zvySuje dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu
polovicu. Pod pojmom "opéatovne" treba vo vztahu k tomuto ustanoveniu rozumiet' spachanie zlo&inu
po tom, €o bol pachatel pravoplatne odsudeny za iny zlo€in, v tomto pripade rozsudkom Okresného
sudu Pezinok sp. zn. 2T/39/2014, zo dfia 03.12.2014, pravoplatny dria 03.12.2014 pre zlo&in lupeze
podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. V danom pripade je takto zvySena dolna hranica trestne;j
sadzby odnatia slobody Sest rokov a est’ mesiacov. Sud vSak pri Uvahe o vymere trestu zobral do Uvahy
ucinené vyhlasenie obZalovaného o vine. Vyhlasenie viny obZalovanym v sulade s podanou obZalobou,
ktoré sud za splnenia zakonnych podmienok ak prijme je nenapadnutelné odvolanim. Takéto vyhlasenie
je z hradiska dalSieho postupu sudu velmi vyznamné, kedZe v rozsahu priznania obZalovaného sa
nevykonalo kontradiktérne hlavné pojednavanie. Okrem toho sud zobral do Uvahy aj tu skutoénost, Ze
obzalovany S. N. sa vyznamnou mierou podielal na objasneni zavaznej trestnej ¢innosti drogového
charakteru, ako aj na zisteni a usved¢eni pachatelov tejto trestnej €innosti. Za tychto okolnosti dospel sud
k zaveru, Ze ucel trestu mozno dosiahnut aj trestom kratSieho trvania, priCom takto je aj splneny zakonny
z&klad odbvodriujuci mimoriadne znizenie trestu pod dolnd hranicu zakonom stanovenej trestnej sadzby
odniatia slobody v sulade s ustanovenim § 39 ods. 2 pism. d/, pism. e/, ods. 4 Tr. zak. Sud z uvedeného
dovodu pri posudzovani vymery trestu odnatia slobody a pri posudzovani spravodlivosti ukladaného
trestu uloZil obZalovanému trest odhatia slobody pod dolnu hranicu zakonom stanoveného trestu odniatia
slobody a to trest odfiatia slobody vo vymere 4 rokov a 4 mesiacov, pre vykon ktorého ho zaradil do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

V pripade obZalovanej J. N. sud dospel k zaveru, Ze na jej prevychovu a napravu, ako aj na
ochranu spolo&nosti postacuje ulozenie vychovného trestu. K danému zaveru dospel sud na zaklade
konstatovania iba polah&ujucich okolnosti, t.j. priznanie viny obZalovanou a olutovanie spachaného
trestného ¢&inu, ako aj to, Ze doposial sudne trestana nebola. Za tychto okolnosti sud uloZil obZalovanej
trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov, vykon ktorého jej podmiene€ne odlozil na skusobnu dobu
s probaénym dohladom v trvani 3 rokov. Zaroveh sud obzZalovanej J.F. N. v ramci skuSobnej doby
podmiene&ného odsudenia ulozil povinnost podrobit sa v sucinnosti s probacnym a mediaénym
uradnikom socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Sud dospel k zaveru, Ze takto uloZzené tresty obZalovanym spifiaju vSetky atributy tak individualnej ako
i generalnej prevencie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie, a to do 15 dni €o do vyroku o treste od ozndmenia
cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu rozsudok treba dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim rozsudku je aZ jeho dorucenie.



