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Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti Z.: I., D.. XX XX.XXXX, W., D..
XXXXXX, V., D.. XX XXXX V. O., D.. X XX.XXXX, vSetky bytom v R. D. N. G., zastupené koliznym
opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, Stani¢né namestie ¢.9, KoSice, deti rodicov:
matky R. Z., D.. XX.X.XXXX, N. S. R. D. N. G. a otca O. Z., D.. X.XX.XXXX, N. D. XX, H..C.. U. V. U.
G., T. XX, G., v konani o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Neodkladne zveruje maloleté detiZ.: 1., D.. XX. XX XXXX, W., D.. X. X XXXX, V., D.. X X.XXXX
V.0, D.. XXX XXXX, vSetky bytom v R. D. N. G. do osobnej starostlivosti matky R. Z., D.. XX.X.XXXX,
N. R. D. N.Y. G. do pravoplatného skoncenia konania vo veci same;.

odovodnenie:

1. Pisomnym podanim, doru€enym sudu diia 27.1.2020 podala navrhovatelka navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud do¢asne zveril maloleté deti Z.: 1., D.. XX. XX.XXXX,
W., D.. XX XXXX, V., D.. X.XXXXX V. O., D.. X.XX.XXXX do jej osobnej starostlivosti.

2. Navrh odévodnila tym, Ze z jej manzelstva s O. Z. pochadzaju Styri maloleté deti: I., W., V. V. O.
Z.. \V spolo€nej domacnosti s manzelom byvali na adrese D. XX do juna 2019, kedy manzel nastupil
do S., T. XX. G.. Od dfia 15.1.2020 byva spolu s detmi v zariadeni nudzového byvania, nakolko som
sa dozvedela, Ze manzel by sa mal 16.2.2020 vratit z vykonu trestu. ManZel je agresivny, predtym,
ked byvali v spolo&nej domacnosti ju napadal a podala aj trestné oznamenie pre precin nebezpeéného
vyhrédZania. Ma dévodnu obavu, Ze ked sa manzel vrati, Ze ju vyhlada a nasilu ju a deti zoberie a
bude s nim musiet’ povinne zit. Na zaklade uvedenych skutoénosti a nakolko ma dévodnu obavu o
svoje maloleté deti, Ze otec deti zoberie bez jej vedomia, do rozhodnutia sudu ohladom Upravy prav a
povinnosti k maloletym detom, Ziada sud, aby nariadil neodkladné opatrenia a nasledne po vykonanom
dokazovani aj rozsudok o Uprave prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom. K navrhu pripojila képie
rodnych listov mal. deti.

3. Na vyzvu sudu Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice, referat socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately KoSice - okolie vykonal preSetrenie pomerov a v sprave z 5.2.2020 uviedol, Ze
maloleté deti I. Z., D.. XX XX.XXXX, O.. W. Z., D.. X X.XXXX, O.. V. Z., D.. XX XXXX V. O.. 0. Z,, D..
XXX XXXX pochadzaju z manzelstva matky R. Z., D.. XX X XXXX V. P. O. Z., D.. X XX.XXXX. Spisova
dokumentacia rodiny je na urade vedena od roku 2011, kedy matka maloletych deti podala na Okresny
sud KosSice - okolie ndvrh na rozvod a upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Matka
uz v tom ¢ase v navrhu uvadzala, Ze manzel je agresivny, fyzicky ju napada, v ase podania navrhu bol
vo vykone trestu odiatia slobody. Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie zo dfia 16.9.2011, ¢.k.
18C/134/2011, pravoplatnost dia 13.10.2011, bol navrh matky odmietnuty, nakofko matka neodstranila
vady podania. Dha 19.10.2017 matka maloletych deti podala na Okresny sud KoSice - okolie navrh na
upravu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Matka v podanom navrhu taktiez uvadzala,
Ze sa rozhodla odist’ zo spolo€nej domacnosti s manzelom z dévodu fyzického a psychického tyrania zo



strany manzela, v navrhu uvadzala, Ze si podala Ziadosti o poskytnutie nidzového byvania, manzel bol
v ase podania navrhu vo vykone trestu odiatia slobody. Uznesenim Okresného sudu Kosice - okolie
zo dnia 31.10.2017, ¢.k. 19P/316/2017, pravoplatnost dria 20.12.2017, sud konanie zastavil, nakolko
matka zobrala svoj navrh spat, uviedla, Ze s otcom maloletych deti obnovili spoluzitie. Matka spolu s
maloletymi detmi byva od 15.1.2020 v zariadeni nudzového byvania. Matka po€as rozhovoru uviedla,
Ze pocCas spoluzitia s manzelom ju manzel napadal, bol agresivny, a preto nechce kvéli obave o svoj
Zivot uvadzat adresu zariadenia. Matka ma v zariadeni spolu s maloletymi detmi k dispozicii jednu
izbu, ktora je zariadena Styrmi postefami, postielkou pre maloletého I., skrifiami, stolikom, televizorom.
Kuchyna, kupelfa a toaleta je v spolo¢nych priestoroch. Matka mesacne uhradza v zariadeni poplatok za
byvanie, v zavislosti od poc&tu dni, priblizne vo vySke 90 EUR. Matka je nezamestnana, je na rodi¢ovske;j
dovolenke. Matka mesacéne pobera rodi€ovsky prispevok vo vySke 270 EUR a pridavok na deti vo vySke
99,80 EUR. Iné prijmy nema. Matka po€as rozhovoru uviedla, Ze na podanom navrhu trva, uviedla, Ze
s manzelom nechce obnovit’ spoluzitie. Dfia 13.6.2019 matka podala na otca na Okresnom riaditelstve
Policajného zboru v KoSiciach - okolie, odbor kriminalnej policie, 2. oddelenie vySetrovania, Trieda SNP
35, Kosice trestné oznamenie pre podozrenie z pre€inu nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods.
1 Trestného zakona, ktoré matka preukazala. Matka uviedla, Ze nevie, v akom stave je predmetné
oznamenie. Pracovni¢ka zariadenia nidzového byvania potvrdila, Ze matka nastupila do ich zariadenia
dria 15.1.2020, zmluvu ma matka na jeden rok s moznostou prediZzenia na tri roky. Dalej uviedla, Zze
matka aj maloleté deti dodrziavaju vnutorny poriadok, maloleté deti pravidelne navstevuju Skolu. Taktiez
uviedla, Ze oSetrujuca lekarka maloletych deti pri oCkovani uviedla, Ze matka sa o deti prikladne star3,
deti maju vSetky potrebné oCkovania. Vzhladom na zistené skuto€nosti vo veci neodkladného zverenia
maloletych deti Samkovych do do€asnej starostlivosti matky urad navrhol aby, s ohfadom na najlepsi
zaujem maloletych deti, ktoré maju pravo na pokojné domace prostredie, sud navrhu vyhovel.

4. Sud lustraciou v ZVJS zistil, ze otec O. Z. je nadalej vo vykone trestu odriatia slobody, pretoZze okrem
trestu uloZzeného Okresnym sudom Kosice | &.k. 5T/72/2014, ktory mal trval od 19.8.2019 do 8.2.2020,
mu boli uloZené dalSie dva tresty a to Okresnym sudom Kosice - okolie &.k. 4T/27/2018 od 8.2.2020 do
8.10.2020 a Okresnym sudom Roznava ¢.k. 0T/30/2019 od 8.10.2020 do 5.4.2021.

5. Podla ust. § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za¢atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud mdzZze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Neodkladné
opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpelovacim
opatrenim.

7. Podfa ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

9. Podla ust. § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

10. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u&astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skiumanie
splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je



potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia (vid rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR 5 Cdo 91/2012).

12. Po oboznameni sa s navrhom, spravou UPSVaR, obsahom listinnych dékazov a obsahom
pripojenych spisov tunajSieho sudu ¢.k. 19P/174/2019 (podanie matky odmietnuté pre neodstranenie
vad) a ¢&.k. 19P/316/2017 (konanie zastavené pre spatvzatie), priCom podanie oboch navrhov
navrhovatefka oddvodriovala agresivnym spravanim manzela, respektive psychickym a fyzickym
tyranim z jeho strany voéi rodine ma sud za to, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je
doévodny a pomery maloletych deti je potrebné bezodkladne upravit. Matka maloletych deti odisla z
miesta bydliska z obavy pred navratom manzela z vykonu trestu odfatia slobody. Otec maloletych deti
je aktualne vo vykone trestu, ktorého trvanie je sice uréené na 5.4.2021, av3ak vzhfadom na moznosti
podmieneé&ného prepustenia nie je zrejmé do kedy bude tresty vykonavat. Z uvedenych dévodov sud
navrhu matky vyhovel a zveril mal. deti Z. do jej osobnej starostlivosti, pri¢om toto neodkladné opatrenie
bude trvat’ do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutkovy stav
veci (§ 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 Civilného
mimosporového poriadku).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
Civilného mimosporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu, konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu (§ 376 CMP).



