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Uznesenie

Okresny sud Presov, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Johany Bertovej a prisediacich
Petra TroS¢aka a Mgr. Pavla Urbana, na verejnom zasadnuti konanom dna 26. februara 2020 v
Sabinove, o podmienecnom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku a § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zakona zZiadost odsideného menomF. G,
Z.. XX XXXXXX V. Q., K.. B. J. XXX, H.. Q. o podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
ulozeného mu Rozsudkom Okresného sudu Svidnik zo dria 13.11.2014, sp. zn. 2T/124/2014 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v PreSove zo diha 26.06.2018, sp. zn. 5Tos/18/2018 v trvani 2 (dva) roky a
ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Svidnik 9T/1/2017 zo dfa 4.7.2017 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v PresSove sp. zn. 10T0/25/2017 zo dna 27.9.2017 v trvani 3 (tri)roky zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Svidnik zo dfia 13.11.2014, sp. zn. 2T/124/2014 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v PreSove zo dia 26.06.2018, sp. zn. 5Tos/18/2018 bol ods. F. G. uznany za vinného
zo zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zdkona, za o mu bol uloZeny
trest odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov, pric¢om vykon trestu bol podmieneCne odloZeny na
skusobna dobu 3 (troch) rokov s probaénym dohladom. Uznesenim Okresného sudu Svidnik &.k.
2T/124/2014-190 z 11.4.2018 bolo vyslovené, Ze F. G. sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia
neosvedCil a uloZeny trest sa vykona. F. G. bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfiom straZzenia. Rozsudkom Okresného sudu Svidnik, sp.zn. 9T/1/2017 zo dfa
4.7.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 10To/25/2017 zo dia 27.9.2017 bol
ods. F. G. uznany za vinného zo zlo€inu sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Trestného zakona
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona, zlo€inu vyroby detskej pornografie podla § 368 ods.
1 Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 tr. zdkona, precinu rozSirovania detskej pornografie
podfa § 369 ods. 1 Tr. zakona za ¢o mu bol uloZzeny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani v trvani 3 (tri)
roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia. Vykon trestu odnatia
slobody odsudeny nastupil diia 27.9.2017 so zapocgitanim vazby od 31.8.2016.

Dra 20.01.2020 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného o jeho podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu, ktoru odévodil tym, Ze nakofko mu uplynuli 2/3 z jeho trestu, Ziada o podmienecné
prepustenie. Spravanie ma na pozadovanej urovni, podla ustavného poriadku.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a precitanim listinnych
dbkazov, konkrétne: Ziadosti odsudeného zo dia 16.1.2020 na ¢l. 1, odpisu RT zo dfia 20.1.2020 na &l.
5, lustracie STA zo dfia 20.1.2020 na &l. 6, hodnotenia UVTOS zo diia 22.1.2020 na &l. 8, skrateného
vypisu klienta zo dfia 22.1.2020 na ¢l. 9, hodnotenia rizik socialneho zlyhania na &l. 10, podania obhajcu
zo diia 19.2.2020 na ¢l. 19-29, plnomocenstvo zo diia 29.1.2020 na ¢l. 21, listu obce Rovné zo dna
17.2.2020 na ¢&l. 22, podstatného obsahu spisu OS Svidnik sp. zn. 9T/1/2017 a z neho najma rozsudok
€.k. 9T/1/2017-806 zo dha 4.7.2017, rozsudok KS v PreSove sp. zn. 10To/25/2017-886 zo dia 27.9.2017,



podstatny obsah spisu Okresného sudu Svidnik sp. zn. 2T/124/2014 a z neho najma rozsudok ¢&.k.
2T/124/2014-130 zo diia 13.11.2014, priCom zistil nasledovné.

Z hodnotenia UVV a UVTOS PreSov vyplyva, Ze odsudeny F. G., Z. XX.XX.XXXX V. Q., K. B. J. XXX,
H. Q., slobodny, bezdetny, slovenskej narodnosti, vzdelanie - stredné odborné bez maturity, pdvodnym
povolanim krajcir, v minulosti dvakrat sudne trestany, vo vykone trestu odnatia slobody je prvykrat.

Odsudeny nastupil do vykonu trestu z vazby, ktoru vykonaval od 03.09.2016 do 27.09.2017 v
Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odhatia slobody PreSov. Pogas vykonu vazby
sa vyskytol nedostatok v oblasti nedovoleného kontaktovania polas eskorty. Vec bola rieSena
prislusnym referentom reZimu. Po danej intervencii menovany dodrZiaval ustavny poriadok a denny
rezim. Jeho spravanie a vystupovanie bolo na poZadovanej urovni. K plneniu svojich povinnosti
pristupoval zodpovedne, konflikty nevyvolaval, autority reSpektoval. Kontakt s rodinou udrziaval vSetkymi
dostupnymi formami. Po pravoplathom rozhodnuti sudu bol premiestneny dfia 17.10.2017 na vykon
trestu do Ustavu na vykon vézby a Ustav na vykon trestu odiiatia slobody Kosice - Saca, kde mu v
minimalnom stupni straZenia bola stanovena diferenciacna skupina ,B".

V dobe prispdsobenia sa na podmienky vykonu trestu evidujeme negativny poznatok ohladom
prechovavania, nepovolenej veci, ktory bol rieSeny v kompetencii prislusného pedagdga. V priebehu
Casu po adaptacnej faze u odsudeného evidujeme nedostatky v oblasti nedodrzania rezimovej €innosti,
neplnenia prikazu prisluSnika a nepovoleného kontaktu. Dané zalezitosti boli rieSené usmerfiujucimi
pohovormi. Po dbraznej intervencii sa menovaného spravanie stabilizovalo a bolo na pozadovane;j
arovni. Autority reSpektoval. Ustavny poriadok a asovy rozvrh diia dodrziaval. Poriadok v osobnych
veciach a hygienicky Standard bol v norme. V &ase volha sa zu€astfioval na aktivitach organizovanych
personalom ustavu. Venoval sa najma Sportovej ¢innosti. Bol Elenom Sportovo - kombinovaného krizku,
a taktiez bol aktivnym ¢lenom socialno - psychologickej vycvikovej skupiny. Pracovne nebol zaradeny
pre nedostatok vhodnych pracovnych prilezitosti. Pravidelne sa zapdjal do €innosti suvisiacich so
vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného na oddiele, zu€astfioval sa Cistiacich a upratovacich
prac. Bol ¢lenom samospravy, kde zodpovedal za usek kulturno osvetovej €innosti. Kontakt udrziaval s
najblizSou rodinou, formou koreSpondencie, telefonicky a narokovymi navstevami. Dia 18.06.2019 bol
na zaklade vlastnej Ziadosti premiestneny do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody PreSov a umiestneny do oddelenia vykonu trestu miestom vykonu sluzby v Sabinove, kde mu
bola v minimalnom stupni stréZenia stanovena diferenciacna skupina ,B*.

V procese adaptacie na podmienky vykonu trestu v tunajSom oddeleni sa problémy nevyskytli.
Menovaného spravanie, vystupovanie, plnenie prikazov prislusnikov, dodrziavanie ustavného poriadku
a denného rezimu, dodrziavanie hygienickych zasad a poriadku v osobnych veciach je na poZadovanej
urovni. Vo svojom volnom &ase sa zucastruje na celoustavnych a oddielovych &innostiach. Pracovne bol
kratkodobo zaradeny na pracovisku X. P. pri zbere zemiakov. Jeho pracovna moralka bola hodnotena
kladne. V su&asnosti nie je pracovne zaradeny pre nedostatok vhodnych pracovnych prilezitosti. Na
oddiele podla potreby vykonava upratovacskeé prace. Aktivne sa realizuje v ¢innostiach pre vieobecny
rozvoj osobnosti, kde jeho pdsobenie je tieZ hodnotené pozitivne. Pravidelny kontakt udrZiava s
najblizSou rodinou formou koreSpondencie, telefonicky a narokovymi navstevami. V priebehu celého
vykonu trestu bol dvakrat disciplinarne odmeneny z toho jedenkrat pochvalou, jedenkrat mimoriadnym
povolenim navstevy. Disciplindrne tresty ma nevykazané.

Z dbvodu predchadzajucich odsudeni, postoja k trestnej &innosti, nepriaznivej finanénej situacie a
dihodobej nezamestnanosti pred nastupom do vykonu trestu, vyplyva z dotaznika socialneho zlyhania
menej priazniva resocializatna progndza - riziko socialneho zlyhania stredné.

Na zaklade uvedeného riaditel UVV a UVTOS Presov konétatuje, Ze odsudeny &iastoéne preukazuje
splnenie podmienok pre podmienecné prepustenie a odporuéa ho podmienecne prepustit s dohladom.

Z odpisu registra trestov bolo zistené, Ze F. G. bol celkovo dvakrat sudne trestany.



Na verejnom zasadnuti odsudeny uviedol, Ze po prepusteni by sa chcel zamestnat, chcel by viest riadny
Zivot a pomahat roditom. Co sa tyka zamestnania starosta obce mu slubil, Ze by mu pomohol. Pred
vykonom trestu chodil do Skoly, ktoru ukongil, nepracoval nikde. Chodil na kraj€irsku Skolu, ktord ukondil
vyuénym listom.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit' na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat viac trestov odnatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti ulozenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody po splneni tak formalnej podmienky, teda po uplynuti zdkonom stanovej doby
vykonu trestu (ktora je v danom pripade po vykone jednej polovice ulozeného trestu), ako aj po splneni
materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného vo vykone trestu
odniatia slobody, ktorymi preukazal polepSenie a skutoénost, Ze sa od odsudeného méze olakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade zisteného skutkového stavu je zrejmé, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody dfa 31.12.2019, a teda odsudeny vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu, avSak s poukazom na vykonané dbkazy, najma pokial ide
o spravu o hodnoteni jeho spravania v Ustave na vykon trestu a skutonosti zistené z odpisu registra
trestov odsudeného, postoj odsudeného k spachanej trestnej €innosti sud dospel k zaveru, Ze doposial
vykonany trest odnatia slobody nesplnil svoj prevychovny ucel.

V nadvaznosti na uvedené, sud povazuje za potrebné v prvom rade poukazat na charakter trestnej
minulosti odsudeného, ktory bol podla odpisu registra trestov doposial dvakrat sudne trestany, pricom
iSlo o trestné &iny spachané proti mladistvym, a zaroveri o trestné &iny proti slobode a ludske;j
dostojnosti. Je zrejmé, Ze napriek tomu, Zze mu bol sidom uloZeny trest s podmieneénym odkladom,
tento nesplnil svoj u€el a odsudeny dalej pachal obdobnu trestna &innost. Vo vypovedi odsudeného
na verejnom zasadnuti absentovala akdkolvek sebareflexia vo vztahu k spachanym trestnym &inom.
Sud dalej poukazuje na hodnotenie odsudeného z UVTOS Pre$ov, vychadzajic z ktorého odsudeny
pocas viac ako Stvorro€ného vykonu trestu odnatia slobody bol iba dvakrat disciplinarne odmeneny. Jeho
resocializaCna prognéza sa pritom javi ako menej priazniva a riziko socialneho zlyhania do buducna
je stredné. Sud, samozrejme, vnima &asti hodnotenia UVTOS Pre$ov tykajlce sa slu§ného spravania
sa odsudeného, plnenia pokynov prisludnikov ZVJS ¢&i kladného hodnotenia jeho pracovnej moralky.
Takéto spravanie sa odsudeného, v3ak sud povaZuje skér za prispOsobenie sa podmienkam vykonu
trestu odnatia slobody, nez za skutoény prejav polepSenia tak, ako ho predpoklada ustanovenie § 66
ods. 1 Trestného zakona.

Sud ma so zretelom na uvedené za to, e odsudeny F. G. nespifia materidlne podmienky na
podmieneéné prepustenie zmysle § 66 ods. 1 Trestného zédkona a na jeho prevychovu bude potrebné



pdsobit’ vykonom trestu odniatia slobody v trvani, aké mu bolo uloZzené rozsudkom Okresného sudu
Svidnik zo dfia 13.11.2014, sp. zn. 2T/124/2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove zo
dnia 26.06.2018, sp. zn. 5Tos/18/2018 v trvani 2 (dva) roky a rozsudkom Okresného sudu Svidnik sp.
zn. 9T/1/2017 zo dfia 4.7.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 10To/25/2017
zo dfia 27.9.2017 v trvani 3 (tri) roky.

Sud na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti a pravnych Uvah rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia a ziadost odsideného o podmieneéné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia na
Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu Presov.



