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Uznesenie

Okresny sud KosSice Il v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté deti: S. K., R.. XX XX.XXXX O. A.
K., R.. XX.XX.XXXX, obe bytom bez prihlasenia nelegalna osada K., T..C.. H. XX, KoSice, zastipené
koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Kosice, Staniéné namestie 9, KoSice,
deti rodigov: K. K., R.. XX XX.XXXX, D.D.N.R. V.K,, T.C. U.R.C. T. V. I, F. XX, J.X. O. V.: J. K.,
R.. XX XX.XXXX, T.C.. U. R. C. T. V. I, I. XX, D. D. - J., v konani o navrhu navrhovatelky: S. T., R..
XX XX XXXX, D. H. XX, J., o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie:

DocCasne zveruje maloleté deti S. K., R.. XX. XX XXXX O. A. K., R.. XX. XX.XXXX, do starostlivosti
navrhovatelky, S. T., R.. XX XX.XXXX, ktordjeopravnena a povinna sao maloleté deti
osobne starat, zastupovat ich a spravovat ich majetok v beznych veciach, a to az do pravoplatného
rozhodnutia sudu vo veci same;j.

Navrhovatelka je povinna podat navrh na zverenie maloletych deti: S. K., R.. XX.XX.XXXX O. A.
K., R.. XX XX.XXXX, do jej ndhradnej osobnej starostlivosti, a to do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia
o nariadeni tohto neodkladného opatrenia.

odovodnenie:

1. Pisomnym podanim, doru€¢enym sudu diia 27.01.2020, navrhovatelka Ziadala, aby sud neodkladnym
opatrenim docasne zveril maloleté deti S. K., R.. XX XX XXXX 0. A. K., R.. XX XX XXXX, do jej
starostlivosti. Podanie tohto navrhu oddvodnila tym, Ze matka maloletych deti, ktora je jej Svagrina,
manzel navrhovatelky je bratom matky maloletych deti, sa momentalne nachadza vo vykone trestu
odniatia slobody, maloleté deti nemaju inych pribuznych, ich vztah je vefmi dobry. Navrhovatelka uviedla,
Ze spolu s manzelom a svojimi 4 maloletymi detmi Ziju v 4-izbovom byte, ktorého je najomnickou, zmluva
je uzavreta do 30.04.2020, obvykle je predlZzovana na pol roka. Navrhovatelka je nezamestnana, pobera
pridavky na deti, jej manzel je nezamestnany, pobera davku v hmotnej nudzi. Obaja rodi€ia maloletych
deti su momentalne vo vykone trestu odfatia slobody. Maloleté deti tak nemaju k dispozicii zdkonného
zastupcu opravneného vybavovat nevyhnutné zalezitosti, ktoré sa dotykaju ich zdravia, prospievania,
vyzivy. Navrh vo veci samej nepodala.

2. Navrhovatelka predloZila vo fotokdpiach rodné listy maloletych deti, dodatok €. 1 zo dfia 20.09.2019
k Zmluve o najme kompenzaéného bytu &. 66/2019/MB, z ktorého mé sud za preukazané, ze
datum ukonc&enia najmu je stanoveny na 30.04.2020.

3. Urad préace, socialnych veci a rodiny Kosice (dalej len Grad) dorugil sidu dita 04.02.2020 spravu z
preSetrenia pomerov u maloletych deti, v ktorej uviedol, Ze vodi rodi€om sa na Okresnom sude
RoZhava viedlo trestné konania pre trestny €in zanedbania povinnej vyZzivy, za ktory boli obaja rodi€ia
trestnym rozkazom sp. zn. 3T/19/2015 zo dna 27.02.2015 odsudeni na trest odriatia slobody vo vyske



12 mesiacov. Otec, J. K., R.. XX XX.XXXX, nastupil do vykonu trestu dria 28.02.2016, ktory vykonal dfia
04.11.2016. Matke tento trest nastupila vo februari 2016, no z dévodu jej tehotenstva bol diia 24.05.2016
vykon trestu prerudeny na 1 rok od narodenia dietata. A. ( S.) I. R. A, XX XX.XXXX, diia XX XX XXXX
I.R. D. A, A.. Diia XX.XX.XXXX sa matke narodilo dal$ie dieta, preto bol vykon trestu opat odlozeny.
Matka vykon trestu nastupila dfia 26.01.2020, pricom koniec trestu je stanoveny na 26.10.2020. Otec
maloletych sa momentalne nachadza vo vykone trestu odnatia slobody s dobou trvania 28
mesiacov v Ustave na vykon trestu odhatia slobody Banskéa Bystrica od 29.12.2018 s predpokladanym
terminom prepustenia v roku 2021. Ani jeden z rodi€ov maloletych deti v si€asnosti neméze vykonavat
a zabezpec&ovat ich osobnu starostlivost, preto navrhovatelka navrhla doCasné zverenie maloletych deti
do jej osobnej starostlivosti. Urad diia 31.01.2020 vykonal socialne etrenie na H. XX C. J.
0.U.,Z.K.A.S. KA. 0. A. K. I.R. C. A. K. T.h. Navrhovatelka s manzelom Jaroslavom Turtakom, nar.
26.07.1988, su rodi¢mi Styroch maloletych deti, S. T., R.. XX. XX.XXXX, S. T., R.. XX.XX.XXXX, I. T, R..
XXXXXXXX O. S. T., R.. XX.X.XXXX, o ktoré sa spolo¢ne staraju. Navrhovatelka je nezamestnana,
pobera pridavky na Styri deti v sume 99,80 Eur. ManZel navrhovatelky je nezamestnany, je poberatelom
davky v hmotnej nudzi v sume 319,80 Eur. Obaja manZelia su najomcami bytu, ktorého vlastnikom
a prenajimatelom je Mesto KoSice. Navrhovatelka poskytla k nahliadnutiu Dodatok k zmluve o najme
kompenzacného bytu, ktora je uzavreta do 30.04.2020. Rodina, v ktorej sa maloleté deti aktualne
nachadzaju, obyva 4-izbovy byt s kuchyfou a prisluSenstvom, ktory je plne zariadeny nabytkom a dalSimi
vecami dennej spotreby, je vykurovany pieckou na tuhé palivo, s dostupnou elektrickou energiou, pitnu
vodu rodina zabezpecuje z verejného zdroja pitnej vody lokalizovanou na sidlisku mestskej ¢asti Lunik
IX, KoSice. Hygiena domacnosti je na dobrej trovni. Maloleta S. O. A. spia spolo¢ne s maloletymi detmi
navrhovatelky v izbe, kde sa nachadza dostatoény pocet 162zok. Maju zabezpeleny dostatok oSatenia a
hygienickych potrieb. Maloleta S. O. A. boli v pritomnosti navrhovatelky a ostatnych ¢lenov rodiny
spokojné, vhodne oble€ené a Cisté. Podfa tvrdenia navrhovatelky su maloleté zvyknuté na byvanie v ich
domacnosti, nakolko sa u nich zdrziavali s matkou dlhodobejSie aj v roku 2019 a tyzdef pred odchodom
matky maloletych do vykonu trestu. Matka s maloletymi ich domacnost ¢asto navstevovala.

4. Urad na zaklade zistenych skutognosti z pre$etrenia pomerov v domécnosti navrhovatelky, z
rozhovoru s navrhovatelkou a jej manzelom a taktieZz na zaklade predchadzajucich zistovani Uradu
a rozhovoru s matkou maloletych konstatoval, Ze maloleté deti S. K., R.. XX XX XXXX O. A. K., R..
XX XX XXXX sa nachadzaju v situacii, kedy ani jeden z rodiCov nemdze zabezpec€ovat ich
osobnu starostlivost, nakolko sa obaja nachadzaju v Ustave na vykon trestu odiatia slobody.
Navrhovatelka je pribuznou, ktord maloleté deti poznaju a maju k nej vytvoreny pozitivny vztah, rovnako
aj k celej rodine navrhovatelky a toho ¢asu sa maloleté zdrziavaju v jej domacnosti, kde maju vytvorené
vhodné podmienky pre ich priaznivy vyvin. Navrhovatelka sa na z&klade dohody s matkou, chce
docCasne starat 0 jej maloleté deti, do ukonCenia trvania jej vykonu trestu odfiatia slobody.

5. Preto urad vzhfadom na Setrenim zistené skutoCnosti, vzhfadom k aktualnej situacii maloletych
deti, ktorych sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu, v8estranny vyvin a
zastupovanie nembze byt zabezpedovana ani jednym z rodiCov a vyZaduje potrebu neodkladnej upravy
odporucil neodkladnym opatrenim upravit pomery maloletych deti a do¢asne ich zverit do starostlivosti
navrhovatelky.

6. Podla ¢l. 11 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) sud
postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a u€innymi pravnymi predpismi pri zohladneni ich vzajomného
vztahu a v sulade so zékladnymi principmi tohto zakona.

7. Podla ust. § 1 CMP podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v
tomto zakone.

8. Podla ust. § 2 ods. 1 a 2 dalej len CMP na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia
Civilného sporového poriadku/dalej len CSP/, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona
sa pojmy zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u¢astnik konania (dalej len
"0&astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

9. Podfa ust. § 360 ods. 1, 2 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v
konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu



pred zacatim konania vo veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti
podat navrh na zaatie konania vo veci same;j.

10. Podla ust. § 367 ods. 1 Z.z. dalej len CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto
ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobne;j starostlivosti.

11. Podla ust. § 363 CMP, sud mdze aj bez navrhu zrudit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

12. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 CSP, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho skongeni sud
moze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

13. Podla ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

15. Podla ust. § 330 ods. 1, 2 CSP, sud mdze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po
uréeny ¢as. Ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol
totoZny s vyrokom vo veci same;.

16. Podla ust. § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

17. V danom pripade sa jedna o konanie vo veci starostlivosti sudu o maloletych, ktoré konanie upravuje
CMP, za aplikacie vieobecnej subsidiarity CSP. CMP upravuje odliSnosti od v8eobecného
procesného rezimu CSP ako generalneho procesného kddexu. Aj z nadpisu tretej Casti CMP ,Niektoré
ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu® je nepochybné, Ze tento zakon upravuje len
niektoré Specifika neodkladnych opatreni v mimosporovych konaniach s tym, Ze
vSeobecna Uprava a ucel indtitutu neodkladného opatrenia je upraveny v prislusnych ustanoveniach
CSP. Preto sud v danej veci aplikuje prislusné ustanovenia oboch procesnych kdédexov. Pretoze konanie
vo veciach starostlivosti sudu o maloletych je konanim, ktoré mozno zaéat’ aj bez navrhu, sud nie je
viazany obsahom navrhu.

18. Ug&elom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity
zasah sudu a rychla aprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u€astnikov. Pri rozhodovani
o neodkladnom opatreni sud neskima okolnosti, ktoré su délezité pre konanie vo veci same;j. Ide len
0 skumanie splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného
opatrenia je postaCujuce, aby sa aspon osvedCila danost prava a aby neboli vaZznejSie pochybnosti
o potrebe neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby
operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej,
pricom je potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved&enia sa riadi danou
situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia.

19. Po obozndmeni sa s navrhom a obsahom predloZenych listinnych dékazov sud povazuje navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia za dbvodny, pretoze pomery deti je potrebné bezodkladne
upravit. Sud pri rozhodnuti o navrhu navrhovatelky na nariadenie neodkladného opatrenia zohladnil
aj vyjadrenie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Ko$ice a odporuganie zverit maloleté deti do
starostlivosti navrhovatelky , ktord dokaze maloletym detom poskytnut riadnu ndhradnu starostlivost a
zastupovat maloleté deti v beznych veciach do ¢asu, kym nebude rozhodnuté o vhodnej forme nahradnej
starostlivosti o deti.



20. Sud zaroven urcil rozsah prav a povinnosti navrhovatelky vo¢i maloletym detom, a to z toho dévodu,
Ze navrhovatelka bude mat’ maloleté deti u seba az do rozhodnutia vo veci samej a ide o osobu, ktora
voci maloletym detom zatial Ziadne prava nemala.

21. V sulade s ust. § 336 CSP sud navrhovatelke zaroven uloZil povinnost podat navrh vo veci samej,
pretoZe takyto navrh doteraz podany nebol a sud rozhodol len o do¢asnej Uprave pomerov maloletych
deti bez vykonaného dokazovania. V zmysle uvedeného ust. zdkona sud aj bez navrhu uznesenie o
neodkladnom opatreni zrusi, ak navrh v lehote nebude podany.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozZné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podra ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podra ust. § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Novy navrh sa podava bez oznacenia spisovou znackou.

Sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak navrh v lehote nebude podany.



