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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobkyne: M. Z., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy
bytom O. XXXX/XX, B., proti Zalovanému 1/ Slovenska republika, organ bez pravnej subjektivity, v
zastupeni zalovanych oznagenych pod 2/ a 3/, 2/ Ministerstvo spravodlivosti SR, Zupné namestie 13,
811 03 Bratislava, 3/ Ministerstvo vnutra SR, Pribinova 2, 811 09 Bratislava, o zaplatenie 6.639,- € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud pokracuje v konani na strane zalobcu s A. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XXXX/XX, B.,
namiesto pdvodnej zalobkyne.

Il. Sud konanie zastavuije.

[ll. Sud stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobkyna sa v Zalobe, ktora bola doruéena Okresnému sudu Bratislava | diia 21.05.2013, domahala
zaplatenia zni€enych zaluzii v sume 995,- €, zniCenych dveri v sume 494 ,- €, ujmy na zdravi a kupy
liekov v sume 182,- € a moralnej ujmy v sume 4.968,- €. Zalobkyfa diia 08.10.2015 zomrela. Dha
27.12.2019 bolo do konania doru¢ené pravoplatné uznesenie o dedi¢stve v dedi¢skej veci Okresného
sudu Bratislava I, sp. zn. XD/XXX/XXXX - XX I. L. XX. XX XXXX, v ktorom sa vyporiadalo dedi¢stvo po
porucitelovi, ktorym bola Zalobkyna. Z uvedeného uznesenia vyplyva, Ze jedinym dedi€¢om Zalobkyne
sa stal A. Z., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom O. XXXX/XX, B..

2. Lustraciou v registri sudu bolo zistené, Ze na sude prebiehaju na zaklade Zaloby Zalobcu proti
Zalovanému pod sp. zn. 10C/196/2010 a 4C/116/2012 totozné konania. Ide o konanie medzi tymi istymi
stranami sporu s rovhnakym predmetom konania, na z&klade Zaloby doru¢enej sudu dna 02.07.2010 v
pripade konania 10C/196/2010 a dria 09.08.2010 v pripade konania 4C/116/2012, priC¢om dané pravne
veci neboli pravoplatne skon&ené a sud v konaniach pokraduje.

3. Podla § 61 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP*), procesnu subjektivitu
ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

4. Podla § 63 CSP ods. 1 a 2, ak strana zomrie po¢as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skondi,
sud posudi podla povahy sporu, ¢ ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokradovat. V konani sud
pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne, Ze v konani pokracuje s dedi¢mi strany,
pripadne s tymi, na ktorych podfa vysledku dedi€ského konania preslo pravo alebo povinnost, o ktoru
v konani ide, a to len ¢o sa skonc¢i konanie o dedi¢stve.

5. Podla § 159 CSP, za&atie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.



6. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

7. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

8. Sud rozhodol o pokraCovani v konani, v zmysle § 63 CSP, s dedi¢om po poruditelovi - Zalobkyni, ktory
je uvedeny v prvom odseku tohto uznesenia, tak ako to vyplyva z vyrokovej €asti uznesenia.

9. Litispendencia - prekazka veci zacatej, je procesnou prekazkou konania, ktora musi byt z Uradnej
moci sudu odstranena, a to bez zretela na to, kedy tato prekazka vznikla alebo kedy sud tuto prekazku
zisti. Konanie sa zacina doru¢enim Zaloby na sud. Zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore
prebiehalo na sude iné konanie. Prednost ma konanie, ktoré zacalo skor.

7. Vzhladom k uvedenym skuto€nostiam a citovanym zakonnym ustanoveniam sud konanie vedené pod
sp. zn.. 10C/210/2013 ako neskér zadaté konanie zastavil, kedZe ide o rovnaky predmet konania ako v
konaniach vedenych na tomto sude pod sp. zn. 10C/196/2010 a sp. zn. 4C/116/2012.

8. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého, ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zalobca procesne
zavinil, Ze sa konanie proti Zalovanému muselo zastavit, vzhfadom k tomu, Ze Zalobca podal Zalobu,
ktora obsahovala procesnu prekazku konania. Sud v8ak nepriznava trovy konania zalovanému, kedze
mu Ziadne nevznikli.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia nie je mozZné podat opravny prostriedok.

Proti vyrokom Il. a lll. tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha doruéenia na
tunajSom sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1, ods. 2 CSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



