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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyfiou JUDr. Beatou Polyakovou, v trestnej veci obvinenych L. M. a R. Z.
pre precin precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona, vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku, dfia 26 februara 2020 tento

rozhodol:

trestny rozkaz:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sud vo vztahu k obvinenému L. M. zruSuje vyrok o vine a treste
trestného rozkazu T. sudu Nitra, sp. zn. 33T/32/2019 zo drfia 06.05.2019, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 25.05.2019, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v tomto vyroku o vine svoj podklad a

Obvineni:
1/ L. M., narodeny XX. XX XXXXv I.,
trvale bytom O., K. ulica XXX/XXX

2/ R.Z., narodena XX.XX.XXXXv I.,
trvale bytom O., K. ulica XXX/XXX

sa uznavaju za vinnych, Ze:
1/ obvineni L. M. aR. Z.

R. Z. po vzajomnej dohode s L. M. dfia XX.XX.XXXX v ¢ase 0 14:45 h. v OC Galéria Tesco Nitra na
Bratislavskej ulici 5 v Nitre v predajni H & M vzali spolu 17 kusov obleCenia a to 2 ks dzersej Fancy
vel. L bielej farby v hodnote 9,99 Eur/kus, 2 ks Denim stena vel. 36 sivej farby v hodnote 29,99 Eur/
kus, 1 ks Bunda vel. M Ciernej farby v hodnote 29,99 Eur, 1ks pleteny tovar vel. M sivej farby v hodnote
29,99 Eur, 1ks pleteny tovar vel. S modrej farby v hodnote 29,99 Eur, 2 ks DzZersej Fancy ve. L bielej
farby v hodnote 9,99 Eur/kus, 1ks Denim stena vel. 32 modrej farby v hodnote 39,99 Eur, 1ks KoSela
vel. S modrej farby v hodnote 24,99 Eur, 1 ks Dzersej Fancy vel. S sivej farby v hodnote 24,99 Eur,
1 ks Jersey Fancy vel. XL modrej farby v hodnote 19,99 Eur, 1 ks Denim stena vel. 30 Ciernej farby
v hodnote 29,99 Eur, 1 ks Jersey Fancy vel. M modrej farby v hodnote 9,99 Eur, 2 ks Jersey Fancy
vel. M modrej farby v hodnote 9,99 Eur/kus, takym spdsobom, Ze kazdy z nich vzal z predajnej plochy
rézne kusy vysSie oznaCeného oble€enia, ktoré zhromazdil na jednom mieste predajnej plochy, lvana
Buchova odovzdala oblecenie Rdébertovi Stojkovi, ktory na flom odstranil zabezpeCovacie zariadenia,
nasledne Ivana Buchova vytiahla spod bundy, ktori mala oble€enu, poskladanu nakupnu tasku, ktoru
Rébert Stojka roztvoril a pridrzal, pricom obaja vkladali zhromazdené obleCenie do tasky, a nasledne
obaja odisli z predajne bez zaplatenia tovaru uloZzeného v taske, ktori tasku odniesol v ruke Robert



Stojka, €im tak spéso?ili poskodenej spolo¢nosti H&M Hennes and Mauritz Sk, s.r.o. so sidlom Zochova
754/6-8, Bratislava, ICO: 36718271 Skodu v celkovej vySke 359,83 Eur,

2/ obvineny Rébert M.

dna 07.12.2018 v &ase okolo 15.00 hod. v Nitre na ul. Stefanikova 61 v Obchodnom centre Mlyny v
priestoroch predajne Planeo Elektro spolo¢ne s R., nar. 21:02.1970, trvale bytom Vinodol, odcudzil z
predajnej plochy 1 ks kuchynskej vahy zn. ETA v hodnote 14,90 eur tym sp6sobom, Ze tovar vzal z
regalu umiestneného na predajnej ploche, odstranil z neho bezpec&nostny &ip, vlozil ho do kabelky, ktoru
mala pri sebe Ivana Z. a nasledne spolocne presli cez pokladniénl zénu bez zaplatenia, &im spolo&nosti
FAST PLUS, spol. s r.0. so sidlom ul. Na pantoch 18, 831 06 Bratislava, ICO: 35712783 sp6sobil $kodu
vo vySke 14,90 eur, pricom bol za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1 zakona &. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov pravoplatne postihnuty v blokovom konani hliadkou
Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditel'stva PZ v Nitre dfa 05.12.2018 uloZzenim pokuty
vo vyske 20 eur, evidencné Cislo bloku 14102427 a zaroveri bol odsudeny za precin kradeze podla §
212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/109/2016 zo
dnia 13.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dria 13.12.2016,

teda:

obvineni L. M. a R. Z. v bode 1/

spolo&nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu,

obvineny L. M. v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za taky &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a ¢in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

tym spachali:

obvineni L. M. v bodoch X/ a X/

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona; v bode 1/ spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

obvinena R. Z. v bode 1/

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20
Trestného zakona.

Za to im sud wukladéa:

Obvinenému L. M.:

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, zistiac
polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I) Trestného zakona, zistiac pritaZujuce okolnosti podla §
37 pismeno m) Trestného zakona, postupom podfa § 38 odsek 2 Trestného zakona a § 41 odsek 3
Trestného zakona, spolocny trest odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a § 51 odsek 1 Trestného zakona mu vykon trestu
odfiatia slobody podmienecne o d k | a d & a zaroveri mu uklada probaény dohfad nad jeho spravanim

v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona uréuje skiSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.



Podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona, v rdmci povolenia podmiene¢ného odkladu, povinnost
spocivajucu v prikaze preukazovat zdroj prijmu.

TR . Z:

Podla § 211 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, zistiac
polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I) Trestného zakona, zistiac pritazujuce okolnosti podla § 37
pismeno h) Trestného zakona, postupom podfa § 38 odsek 2 Trestného zékona, po aplikacii § 41 odsek
1 Trestného zakona a podla § 42 odsek 1 Trestného zakona, suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 14
(8trnast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a § 51 odsek 1 Trestného zakona mu vykon trestu
odniatia slobody podmieneCne o d k | a d & a zaroven jej uklada probaény dohlad nad jej spravanim v
skusobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona, v rdmci povolenia podmiene¢ného odkladu, povinnost
spocivajucu v prikaze preukazovat zdroj prijmu.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste uloZzeny obvinenej R. rozsudkom
Okresného sudu Nitra, sp. zn.: 3T/40/2019 zo dna 09.01.2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ dna
09.01.2020 a trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn.: 4T/10/2018, doru€eny obvinenej dna
25.04.2018, ktory nadobudol pravoplatnost diia 04.05.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto
vyroky obsahovo nadvazujluce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému Rdébertovi Stojkovi a R. Z. povinnost
nahradit spolo¢ne a nerozdielpe poskodenej spolo¢nosti H&M K. and Mauritz SK, s.r.o., so sidlom:
Zochova 754/6-8, Bratislava, ICO: 36718271 spdsobenu Skodu vo vyske 359,83 Eur.

Poucenie:

P oucenie:Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené
podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal
(Okresny sud Nitra), a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola
priznana nahrada skody, méze poSkodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa
rusi vo vyroku o nadhrade Skody. Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie
je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym aj vykonatefnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.



