Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 16Csp/54/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6919202516

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 02. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Petran Vinczeova
ECLI: ECLI:SK:OSRS:2020:6919202516.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v konani pred sudkynou JUDr. Katarinou Petran Vinczeovou, v pravnej
veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803,
pravne zastipeného TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom Paj$tunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843
proti zalovanej U. U., O.. XX. XX. XXXX, Z. V. XXX XX Y. XX, o zaplatenie 127,08 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Zalovanaje p o vi nn a zaplatit Zalobcovi sumu 127,08 Eur spolu s trokom z omeskania vo vyske 5
% rocne zo sumy 109,34 Eur od 28. 06. 2016 do zaplatenia, s irokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne
zo sumy 11,- Eur od 29. 07. 2016 do zaplatenia a s Urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
6,74 Eur od 31. 08. 2016 do zaplatenia, a to do troch dni odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca m & vodi zalovanejn ar o k na néhradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1) Zalobou dorugenou tunajSiemu sidu diia 13. 05. 2019 si Zalobca uplatnil vodi Zalovanej narok na
zaplatenie sumy 127,08 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 109,34 Eur od 28.
06. 2016 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 11,- Eur od 29. 07. 2016 do
zaplatenia a s urokom z omeskania vo vysSke 5 % ro¢ne zo sumy 6,74 Eur od 31. 08. 2016 do zaplatenia,
a to titulom nezaplatenia ceny poskytnutych elektronickych komunika&nych sluzieb v zmysle Zmluvy o
poskytovani verejnych sluzieb uzatvorenej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou. Zalobca
sa voci Zalovanej tiez domahal nahrady trov konania spocivajucich v zaplatenom sudnom poplatku a
trovach pravneho zastupenia.

2) Zalobca v Zalobe uplatneny narok odévodnil tym, Ze Zalovana ako udéastnik uzatvorila s pravnym
predchodcom Zalobcu - Telefénica O2 Slovakia, s.r.0., so sidlom Einsteinova 24, 851 01 Bratislava, ICO:
35 848 863 (dalej aj ako ,postupca“) dfia 28. 01. 2016 Zmluvu €. XXXXXXXX (dalej aj ako ,Zmluva®),
predmetom ktorej bolo poskytovanie telekomunikanych sluzieb v zmysle Zakona o elektronickych
komunikaciach v plathom zneni. Na zaklade danej Zmluvy postupca poskytol Zalovanej telekomunikacné
sluzby $pecifikované v Zmluve a vo V$eobecnych obchodnych podmienkach. Zalovana sa zaviazala
zaplatit za poskytnuté telekomunikaéné sluzby pravnemu predchodcovi Zalobcu cenu stanovenu v
Zmluve a Cenniku. Postupca vyuétoval Zalovanej cenu za poskytnuté telekomunikaéné sluzby v sulade
s platnymi cenovymi podmienkami postupcu. Nasledne postupca vystavil Zalovanej vyuctovacie faktury,
pricom neuhradeny zostatok tychto faktur postupil Zalobcovi nasledovne:

- faktaru €. XXXXXXXXXX na sumu 109,34 Eur so splatnostou dria XX. XX. XXXX
- faktaru €. XXXXXXXXXX na sumu 11,- Eur so splatnostou dria XX. XX. XXXX a
- faktdru €. XXXXXXXXXX na sumu 6,74 Eur so splatnostou dria XX. XX. XXXX.



Zalovana po postipeni pohladavky na Zalobcu nevykonala Ziadne uhrady tychto faktur.

3) Platobnym rozkazom &. k. 16Csp/54/2019-64 zo dha 04. 06. 2019 tunajSi sud Zalovanej ulozil
povinnost, aby v lehote 15 dni odo dfa doru&enia platobného rozkazu zaplatila Zalobcovi sumu 127,08
Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 5 % ro&ne zo sumy 109,34 Eur od 28. 06. 2016 do zaplatenia,
s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 11,- Eur od 29. 07. 2016 do zaplatenia a s Urokom
z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 6,74 Eur od 31. 08. 2016 do zaplatenia alebo aby v tej
istej lehote podala odpor s vechnym odévodnenim na Okresnom sude E. F.. Zaroven Zalovanej uloZil
povinnost, aby Zalobcovi nahradila vzniknuté trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho
poplatku vo vySke 16,50 Eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 63,36 Eur. Nasledne uznesenim
€. k. 16Csp/54/2019-78 zo dna 03. 12. 2019 tunajsi sud podla § 266 ods. 3 zakona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku (dalej iba ako ,,CSP*) zrusSil platobny rozkaz &. k. 16Csp/54/2019-64 zo
dria 04. 06. 2019, kedze ho nebolo mozné dorudit Zalovanej do vlastnych ruk. Zalovana sa na adrese
svojho trvalého bydliska nezdrziava, adresu jej doterajSieho pobytu sa nepodarilo zistit, a preto jej sud
Zalobu dorugil postupom podla § 116 ods. 2 CSP. Zalovana sa k Zalobe v sidom stanovenej lehote
nevyjadrila, ani nevyuzila prostriedky procesnej obrany.

4) Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5) Podla § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

6) KedZe na prejednanie veci nebolo v sulade s vySSie citovanym zdkonnym ustanovenim potrebné
nariadit’ pojednavanie, sud rozsudok verejne vyhlasil diia 26. 02. 2020.

7) Sud vykonal vo veci dokazovanie obozndmenim sa so Zalobou podanou dria 13. 05. 2019,
plnomocenstvom udelenym pravnemu zastupcovi Zalobcu zo dfia 05. 01. 2018, osved&enim o registracii
a prideleni dafiového identifikaCného Cisla pravnemu zastupcovi Zalobcu, osved€enim o registracii pre
dan z pridanej hodnoty pravneho zastupcu Zalobcu, Zmluvou o postupeni pohfadavok €. XXXX zo dna
XX. XX. XXXX, Prilohou k zmluve o postupeni pohfadavok zo dria XX. XX. XXXX, Zmluvou o poskytovani
verejnych sluzieb zo dna 28. 01. 2016, VSeobecnymi podmienkami spolo¢nosti O2 Slovakia, s.r.o.
ucinnymi dfiom 04. 06. 2014, Cennikom spolo¢nosti O2 Slovakia, s.r.o. platnym od 04. 03. 2014, fakturou
€. XXXXXXXXXX, fakturou €. XXXXXXXXXX, faktirou €. XXXXXXXXXX, Oznamenim o postupeni
pohladavok zo dha 25. 04. 2018, Pokusom o zmier zo dna 29. 03. 2019, podacim harkom &. W.,
vysledkami lustracie Zalovanej v Socialnej poistovni, ZVJS a Registri obyvatelov, vysledkami lustracie
Zalovanej v Agende obgianskych preukazov ako aj odpovedou Obvodného oddelenia policajného zboru
L. zo diia 12. 11. 2019, pricom vec posudil podla niZ8ie uvedenych ustanoveni pravnych predpisov a
dospel k nasledovnym zaverom:

8) Dna 09. 04. 2018 bola medzi postupcom O2 Slovakia, s.r.o., so sidlom Einsteinova 24, 851 01
Bratislava, ICO: 35 848 863 a postupnikom, t.j. Zalobcom uzatvorena Zmluva o posttpeni pohladavok,
predmetom ktorej bolo postupenie pohladavok, ktorych zoznam tvori prilohu Zmluvy s tym, Ze s
postupovanymi pohladavkami preslo na postupnika aj ich prisluSenstvo a prava s nimi spojené. V
prilohe Zmluvy je uvedena aj Zalovana pohladavka identifikovana Cislom zakaznika: XXXXXXXX,
Cislom faktur: XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, menom dIZnika - Zalovanej, jeho rodnym
Cislom, adresou bydliska, dlZnou sumou, datumom splatnosti prislusnej faktury, zac¢iatkom a koncom
zUc&tovacieho obdobia. Postupenie pohladavky bolo Zalovanej oznamené Oznamenim o postupeni
pohladavky zo dha 25. 04. 2018.

9) Diia 28. 01. 2016 pravny predchodca Zalobcu - O2 Slovakia, s.r.0., so sidlom Einsteinova 24, 851 01
Bratislava, ICO: 35 848 863 a Zalovana ako udastnik - fyzicka osoba - nepodnikatel uzatvorili Zmluvu
o poskytovani verejnych sluzieb na program sluzieb O2 Pausal, predmetom ktorej bolo spristupnenie
verejnych elektronickych komunika&nych sluzieb pravnym predchodcom Zalobcu prostrednictvom



verejnej telefonnej siete spolocnosti O2 Slovakia, s.r.o. Zalovanej. Zalovana sa zaviazala uhradzat za
poskytnuté sluzby dohodnutu cenu.

10) Zalovanej bola za sluzby v obdobi od 08. 05. 2016 do 07. 06. 2016 fakturou C.
XXXXXXXXXX fakturovana suma 119,84 Eur, ktora bola splatna dna 27. 06. 2016, pricom zalobca si z
tejto faktury uplatnil sumu 109,34 Eur. Faktdrou €. XXXXXXXXXX bola za sluzby poskytnuté v obdobi
od 08. 06. 2016 do 07. 07. 2016 fakturovana suma 140,84 Eur, ktora bola splatna dra 28. 07. 2016.
Z uvedenej faktury si zalobca uplatnil sumu 11,- Eur. Faktdrou €. XXXXXXXX bola Zalovanej za
poskytnuté sluzby v obdobi od 08. 07. 2016 do 07. 08. 2016 fakturovana suma 190,58 Eur, ktora bola
splatna dria 30. 08. 2016. Z tejto faktury si Zalobca uplatnil len sumu 6,74 Eur.

11) Pokusom o zmier zo diia 29. 03. 2019 vyzval Zalobca Zalovanu na zaplatenie dlznej sumy vo vySke
144,47 Eur, a to najneskér do 05. 04. 2019.

12) Podla § 43 ods. 1 pism. a) zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach u€innom v ¢ase
uzatvorenia Zmluvy (dalej iba ako ,Zakon €. 351/2011 Z. z.%), podnik ma pravo na uhradu za poskytnutu
verejnu sluzbu.

13) Podla § 43 ods. 12 pism. b) Zakona &. 351/2011 Z. z., u€astnik je povinny platit za poskytnutu
verejnu sluzbu podla zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, a ak to povaha sluzby umozriuje, az na
z&klade predlozenej faktury.

14) Podla § 44 ods. 1 Zakona €. 351/2011 Z. z., zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa podnik
zavazuje ulastnikovi zriadit' potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat’ prislusné sluzby.
Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani
verejnych sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom
verejnych telefénnych automatov a inych verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani
verejnych sluZieb je moZné menit’ aj inou ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnd;
to neplati pre zavazky ucastnika, ktoré podla Obc&ianskeho zakonnika mozno dojednat len v pisomnej
forme.

15) Podla § 44 ods. 2 Zakona ¢&. 351/2011 Z. z., zmluva o poskytovani verejnych sluzieb musi
obsahovat a) identifikacné udaje zmluvnych stran v rozsahu podla § 15 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2011/351/20190601?ucinnost=12.11.2015>, b) popis poskytovanych sluzieb,
najma informécie o 1. pristupe k sluzbam tiesfiového volania a lokalizatnym udajom vratane obmedzeni
pri poskytovani sluzieb tiesfiového volania, 2. obmedzeniach tykajucich sa pristupu k sluzbam a
aplikadciam alebo ich pouZivania v sulade s osobitnymi predpismi, 3. minimalnej ponukanej urovni
kvality sluZieb, najma lehotu prvého pripojenia k sieti alebo iné ukazovatele, ak tak urci urad podla
§ 46 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2011/351/201906017?ucinnost=12.11.2015>, 4.
postupoch podniku pri merani a riadeni prevadzky zameranych na zamedzenie pretazenia sietového
spojenia a informacie o tom, ako mdzu tieto postupy vplyvat na kvalitu sluzieb, 5. druhoch servisnych
sluzieb, podpornych sluzieb a kontaktné udaje na tieto sluzby, 6. obmedzeniach, ktoré podnik zavedie
na pouzivanie dodanych koncovych zariadeni, ¢) mozZnost U€astnika zverejnit alebo nezverejnit jeho
osobné udaje v telefonnom zozname a informaénych sluzbach o uc€astnickych &islach a mozZnost
vybrat’ si, ktoré osobné udaje zverejni podla § 59 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2011/351/20190601?ucinnost=12.11.2015>, d) podrobnosti o cenach vratane prostriedkov, ktorymi
je mozné ziskat aktualne informacie o platnych cenach, servisnych poplatkoch, ponukané spdsoby
platby a rozdiely v nakladoch u&astnika suvisiace so spdsobom platby, e) informéacie o terminoch
a spbsobe fakturacie za poskytnuté sluzby, f) €as trvania zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb,
podmienky jej prediZenia a ukon&enia vratane minimalnych podmienok pouzivania alebo trvania sluzby,
ktoré sa musia splnit v zaujme vyuzivania vyhod z akcii na podporu predaja, poplatkov suvisiacich s
prenosom &isel a inych identifikatorov, poplatkov splatnych pri ukonéeni zmluvy o poskytovani verejnych
sluZieb a nahrady nakladov suvisiacich s koncovymi zariadeniami, g) spésoby od$kodnenia a systémy
uhrad, ktoré sa uplatnia v pripade nesplnenia zmluvne dohodnutej Urovne kvality sluzieb, h) spésob
urovnavania sporov podla § 75 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2011/351/201906017?
ucinnost=12.11.2015>, i) druhy opatreni, ktoré méze podnik prijat v pripade narusenia bezpeé&nosti alebo
integrity siete, alebo v pripade jej ohrozenia alebo poSkodenia.



16) Podla § 44 ods. 3 Zakona &. 351/2011 Z. z., udaje uvedené v odseku 2 mobzu byt uvedené v
ktorejkolvek sucasti zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb vratane vSeobecnych podmienok alebo
cennika; to neplati pre udaje, ktoré musia byt vyslovne uvedené priamo v pisomnom vyhotoveni zmluvy o
poskytovani verejnych sluzieb, ak je zmluva o poskytovani verejnych sluzieb podla odseku 1 pisomna: a)
lehotu prvého pripojenia k sieti, b) obmedzenia, ktoré podnik zavedie na pouzivanie podnikom dodanych
koncovych zariadeni u€astnikovi, c) moznost U€astnika zverejnit alebo nezverejnit jeho osobné udaje v
telefénnom zozname a informacnych sluzbach o u€astnickych Cislach a moznost vybrat si, ktoré osobné
Udaje zverejni podla § 59 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2011/351/201906017?
ucinnost=12.11.2015>, d) cenu alebo zdroj, spdsob a moznosti ziskania informacii o cene, e) informaciu
o zuctovacom obdobi a spdsobe fakturacie v pripade fakturovanych sluzieb, f) €as trvania zmluvy vratane
minimalnych podmienok pouzivania alebo trvania sluzby.

17) Podla § 44 ods. 5 Zakona ¢&. 351/2011 Z. z., ak sa uc&astnik, ktorym je fyzicka osoba, zaviaze
vyuzivat' urcitu verejnu sluzbu podniku pocas ur€itého minimalneho obdobia, nesmie toto obdobie pri
prvom uzavreti zmluvy o poskytovani danej verejnej sluzby presiahnut 24 mesiacov; podnik je zaroven
povinny poskytnut' uzivatelovi moznost uzatvorit zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb, pri ktorej toto
obdobie nepresiahne 12 mesiacov. Bez ohfadu na minimalne obdobie platnosti zmluvy o poskytovani
verejnych sluzieb, podnik je povinny zabezpedit, aby zmluvné podmienky a postupy pri ukonéeni zmluvy
neodradzali u€astnika od zmeny poskytovatela sluzieb.

18) Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika u¢innom v &ase uzatvorenia Zmluvy (dalej iba ako
,Obc&iansky zakonnik®), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

19) Podla § 517 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

20) Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

21) Po vykonanom dokazovani dospel sud k zaveru, Ze Zalobcom podand Zaloba je v celom
rozsahu dévodna. Sud mal za preukazané, Ze pravny predchodca zalobcu poskytoval Zalovanej sluzby
vymedzené v Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb uzatvorenej medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a Zalovanou dria 28. 01. 2016, a to pocas fakturovaného obdobia (maj 2016 az august 2016),
ktoré obdobie spada do trvajuceho zmluvného vztahu pravneho predchodcu Zalobcu a Zalovane;.
Medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou vznikol spotrebitelsky zavazkovy vztah, na zaklade
ktorého pravny predchodca Zalobcu spristupnil a poskytoval verejné elektronické komunika&né sluzby
Zalovanej a Zalovana mala povinnost uhradit za takto poskytnuté sluzby dohodnutd cenu. Zavazkovy
vztah medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou vznikol za uéinnosti zakona &. 351/2011 Z.
z. o elektronickych komunikaciach. Vo veci nebolo sporné, Ze Zalovana si svoju povinnost zaplatit za
poskytnuté sluzby cenu spolu vo vySke 127,08 Eur na zaklade vy$Sie uvedenych faktur nesplnila riadne
a v€as, preto ju sud zaviazal na zaplatenie tejto sumy.

22) O povinnosti Zalovanej zaplatit' Zalobcovi urok z omeskania sud rozhodol podla vysSie citovaného §
517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Zalovana je v omeskani so zaplatenim prislugnych fakturovanych
a uplatnenych sum odo dna nasledujiuceho po splatnosti jednotlivych faktur. Priznana vySka uroku z
omeskania zodpoveda § 3 nariadenia vlady ¢.87/1995Z. z., podla ktorého vySka urokov z omeskania je
o pat percentualnych bodov vy3$sSia ako zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu, t.j. od prvého dfia po splatnosti tej ktorej faktury. Zakladna urokova sadzba
ECB bola v rozhodnom obdobi vo vyske 0,00 % ro¢ne. Zalobca si uplatnil Grok z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne od €asu po splatnosti jednotlivych faktur. Sad preto Zalobcovi priznal Urok z omeskania vo
vyske 5 % ro€ne zo sumy 109,34 Eur od 28. 06. 2016 do zaplatenia, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 11,-
Eur od 29. 07. 2016 do zaplatenia a vo vyske 5 % ro&ne zo sumy 6,74 Eur od 31. 08. 2016 do zaplatenia.



23) Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

24) Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti
ktorym sa konanie kon¢i.

25) O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla vysSie citovaného zakonného ustanovenia §
262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP. V konani mal Zalobca plny uspech a preto mu sud vo vyroku
tohto rozhodnutia priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vy8ke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Pokial sa opravnena osoba ucinne vzdala odvolania, odvolanie uz neméze neskdr podat.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody podla § 365 CSP)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



