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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in, v exekucnej veci opravneného: SR — Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky so
sidlom Pribinova 2, Bratislava, ICO: 00 151 866, proti povinnému: ICHTIA, s.r.0. so sidlom Jesenského
1892/11, Banovce nad Bebravou, ICO: 36 857 360, t. &. vymazany z obchodného registra, o vymoZenie
165,- Eur s prisluSenstvom, v exekucii vedenej sidnou exekutorkou JUDr. Andreou Ondrejkovou,
Exekutorsky urad Bratislava pod sp. zn. A. XXXX/XXXX, o staznosti sudnej exekutorky voci uzneseniu
Okresného sudu Trenc€in €. k. NM-12Er/624/2017-34 zo diia 24.10.2023,tak to

rozhodol:
Staznost sudnej exekutorkyod mieta.
odovodnenie:

1. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom poverenim &. XXXX XXXXXX zo dfia 16.05.2017 poveril na
vykonanie predmetnej exekucie sudnu exekutorku JUDr. Andreu Ondrejkovu so sidlom Exekutorského
uradu v Bratislave na podklade exekuéného titulu — Rozkaz o uloZeni pokuty za spravny delikt
prevadzkovatela vozidla €. B./XXXXXX zo dia 30.11.2016, vydany Okresnym uradom C. D..

2. Uznesenim €. k. NM-12/624/2017-34 zo dfia 24.10.2023 vo vyroku |. ur€il, Ze doSlo k zastaveniu starej
exekucie a vo vyroku Il. sudnej exekutorke nahradu pauséalnych trov exekucie nepriznal. V odévodneni
tohto uznesenia sud poukazal, Ze predmetna exekucia bola k 01.01.2020 v zmysle § 2 ods. 1 pism.
a) zékona ¢&. 233/2019 Z.z. o ukonc&eni niektorych konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,,Z0UNEK") zastavena zo zakona (ex lege), a to nadobudnutim G&innosti zakona o ukonéeni
niektorych exekuénych konani (dfia 01.01.2020), pretoZe boli splnené vietky zakonné podmienky.

3. Proti vy$Sie uvedenému uzneseniu vydanému vy3ssi sudny uradnikom podala v zdkonom stanovenej
lehote sudna exekutorka staznost. Dévodila tym, Ze sud v zmysle § 4 ods. 2 pism. b) ZoUNEK
rozhodoval o zastaveni exekucie, z dévodu ex offo vymazu povinného z Obchodného registra SR na
podklade podnetu sudnej exekutorky zo dria 15.01.2018. M4 za to, Ze keby sud nespdsobil prietahy
v konani mohla byt exekucie zastavena pred u€innostou ZoUNEK.

4. Opravneny sa k staznosti sudnej exekutorky nevyjadril.

5. Podla § 243h ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. 0 sudnych exekutoroch a exekuc€nej innosti a 0 zmene
a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (Exekucny poriadok ak tento zakon v § 243i
az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zac¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podfa predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

6. Podla §9a ods. 1 Exekuéného poriadku ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.



7. Podla § 239 ods. 1 a 2 CSP proti uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré
treba dorudit, je pripustna staznost. Staznost len proti dévodom uznesenia nie je pripustna.

8. Podla § 248 CSP o staznosti rozhodne sud prvej instancie.

9. Podfa § 250 ods. 1, 2 CSP ak nie je staznost dévodnd, sud staznost zamietne. Ak je staznost
dovodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik
viazany pravnym nazorom sudu.

10. Podfa § 37 ods. 1 Exekué&ného poriadku u¢astnikmi konania su opravneny a povinny; iné osoby su
uCastnikmi len tej Easti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon. Ak sud rozhoduje o
trovach exekucie, u€astnikom konania je aj povereny exekutor.

11. S poukazom na vySSie citované ustanovenia sud uvadza, Zze ZoUNEK ma postavenie lex specialis
k Exekuénému poriadku, neupravuje vSak Specificky pripad kedy by sudny exekutor bol opravneny
podat prostriedok procesnej obrany vo€i rozhodnutiu sudu, preto je potrebné aplikovat na danu situaciu
Exekucny poriadok ako lex generalis, t. j. aplikovat § 37 ods. 1 Exekuéného poriadku. Sudny exekutor je
opravneny podat staznost len proti vyroku uznesenia sudu, ktory sa ho bezprostredne tyka resp. ktorym
sa rozhoduje o jeho pravach, o trovach exekucie (vid Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky
sp. zn. IV. US 274/2022-28 zo dfia 26.05.2022).

12. Sud staznost sudnej exekutorky odmietol, nakofko v tejto veci sidna exekutorka nema postavenie
uCastnika konania, t. j. nema v tejto Casti aktivnu legitimaciu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nieje pripustné odvolanie.



