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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom
Teplicka 7434/147, Piestany, IC0:36234176, prav. zast. Advokatska kancelaria ERASMUS LEGAL, s.
r. 0., so sidlom Justiéna 2771/9, Bratislava, IC0:36789615 proti povinnému: O. S., R.. XX.X.XXXX, T.
D. X. XXX, X., o vymozZenie 2565,28 EUR s prisl., o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti trov exeklcie opravneného v sume 59,79 Eur
podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadkuzamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 17.10.2019 domahal od
povinného vymozenia 2565,28 EUR s prisl. na zaklade exekuc&ného titulu, ktorymi su rozsudok
Okresného sudu Komarno, sp. zn. 8C/52/2016-125 zo dria 14.02.2018, rozsudok Okresného sudu
Komarno, sp. zn. 8C/52/2016-84 zo dna 23.05.2016 a uznesenie Okresného sudu Komarno, sp. zn.
8C/52/2016-137 zo dria 11.09.2019.

2. V navrhu na vykonanie exekucie si opravneny v €asti F) Trovy exekucie - opravneny uplatnil trovy
celkom v sume 221,30Eur pozostavajuce zo zaplateného sidneho poplatku vo vySke 16,50 Eur a trov
pravneho zastupenia v sume 204,80 Eur. V odbvodni trov opravneny uviedol, Ze S$pecifikacia trov
pravneho zastupenia opravneného v sulade s vyhlaskou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej aj ako
.vyhlaSka MS SR €.655/2004"): Zakladna sadzba tarifnej odmeny advokata za jeden Ukon pravnej sluzby
vypoc€itana podla § 10 a nasl. vyhladky MS SR &.655/2004 zo sumy 4073,12 EUR = 151,05 EUR.
Odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny podla § 13a ods. 2 vyhlasky MS
SR ¢&. 655/2004 = 75,53 EUR. Rezijny pausal (RP) podla § 16 vyhlasky MS SR ¢. 655/2004 = 9,80 EUR
(rok 2019). Dan z pridanej hodnoty podfa § 18 ods. 3 vyhlasky MS SR €. 655/2004 = 20% z odmeny
advokata a nahrad podfa vyhladky MS SR €. 655/2004: 1. prevzatie a priprava 75,53 EUR + 9,80 EUR
+ 20% DPH = 102,40 EUR a 2. navrh na vykonanie exekucie 75,53 EUR + 9,80 EUR + 20% DPH =
102,40 EUR, SPOLU: 204,80 EUR.

3. Exekuény sud vyzval opravneného, aby v lehote 10 pracovnych dni opravil v €asti ,,F) Trovy exekucie
- opravneny“ elektronického formulara, trovy pravneho zastupenia (vratane DPH), nakolko tarifnou
hodnotou pre vypocet trov pravneho zastupenia je vySka vymahaného plnenia t.j. istina vo vySke 2565,28
Eur. ,Tarifnou hodnotou v zmysle ustanovenia § 10 ods. 2 vyhl. & 655/2004Z.z. je v zmysle ustalenej
sudnej praxe len hodnota pohladavky, nie aj hodnota jej prislusenstva.” Podla § 13a ods. 2 pism. c)
vyhlasky, Odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto
ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastupenia,
navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti
rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu. Nasledne na uvedenu opravu je potrebné opravit' aj
polozku ,Trovy celkom (vratane DPH*)* a polozku ,,0ddvodnenie trov“. (V pripade, Ze trovy nebudu



vyCislené v sulade so zakonom, sud navrh na vykonanie exekucie v prevysujucej Casti trov exekucie
opravneného zamietne.

4. Opravneny na vyzvu sudu reagoval podanim do spisu zo difia 08.01.2020 tak, Ze zo Ziadneho
ustanovenia vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 655/2004 Z. z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej aj ako ,vyhlaska MS SR €. 655/2004)
ani zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov nevyplyva, Ze tarifna hodnota
pravnej sluzby v exeku€nom konani by sa mala po¢itat vylu€ne z istiny. Prave naopak, zakladom tarifne;j
hodnoty je vymahany nérok v exeku€nom konani, ktorym je v sulade s ustanovenim § 48 ods. 3 pism.
g) Exekuéného poriadku aj prisluSenstvo pohladavky (istina, opakujuce sa prisluSenstvo pohladavky,
kapitalizované prisluSenstvo pohladavky, zmluvna pokuta, trovy exekucie opravneného). Na podporu
svojich tvrdeni poukéazal na uznesenia Okresného sidu Banska Bystrica zo dnia 28.11.2017, sp. zn.
69Ek/7/2017 a sp. zn. 19Ek/609/2019 zo dfia 19.07.2019.

5. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), ,sud preskuma navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného.

6. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, ,.sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak
zisti rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.*

7. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exekuéného poriadku, ,sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.”

8. Podla § 199a ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ,trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.”

9. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, ,opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v ako ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.”

10. Podla § 199e Exekuéného poriadku, ,ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vy8ke vymahaného naroku podfa stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.”

11. Podfla § 10 ods. 2 Vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,VyhlaSka “), ,ak nie je ustanovené inak,
povazuje sa za tarifni hodnotu vyska pefiazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna
sluzba tyka, urCena pri za€ati poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota
pohladavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je
predmetom sudneho sporu.”

12. Podla § 13a ods. 2 pism. c) Vyhlasky, ,odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej
odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu,
prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na za¢atie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie
na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.*



13. Sud skumal predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie exekucie, vratane spravnosti vycislenia
v navrhu uplatnenych trov exekucie opravneného v nadvaznosti na znenie § 9 az 14 vyhlasky, na ktoré
odkazuje Exekucny poriadok v ustanoveni § 199e.

14. Podla § 13a ods. 2 pism. c) Vyhlasky ma pravny zédstupca v exeku¢nom konani narok na odmenu vo
vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny za obidva ukony pravnej sluzby (1. prevzatie a
priprava zastupenia, 2. navrh na zac€atie konania). Vychadzajuc z tarifnej hodnoty, ktorou ma byt spravne
iba istina, t.j. 2565,28 EUR v danom pripade jeden ukon pravnej sluzby v exekuénom konani predstavuje
sumu 50,62 EUR. Na zaklade toho, dva ukony pravnej sluzby v exeku¢nom konani spolu s rezijnym
pausalom a 20% DPH predstavuju po vypoc&te sumu 145,01 EUR (50,62 EUR x 2 + rezijny pausal vo
vySke 9,80 EUR +20% DPH t.j. 24,17 Eur). V prevySujucej €asti 59,79 EUR povaZuje sud trovy pravneho
zastupenia uplatnené v rozpore s § 10 ods. 2 a § 13a ods. 2 pism. c) Vyhlasky.

15. Sud dospel k zaveru, Ze ak sa podanym navrhom na vykonanie exekucie vymaha istina spolo¢ne
s prisludenstvom, tak za tarifnd hodnotu v zmysle ustanovenia § 10 ods. 2 vyhladky mozno povazZovat
len istinu a nie aj hodnotu prisluSenstva, ako to vyplyva priamo zo znenia uvedeného ustanovenia,
na ktoré odkazuje § 199e Exekuéného poriadku. Ako vyplyva zo znenia § 121 ods. 3 Obcianskeho
zakonnika, za prisludenstvom pohladavky sa povaZzuju uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeskania
a naklady spojené s jej uplatnenim. Ustanovenie § 10 ods. 2 vyhlasky hovori o tarifnej odmene len
v suvislosti so samotnou vyskou perfiazného plnenia alebo cenou veci alebo prava. V tomto pripade
sa cena prisluSenstva zahrnie do zdkladu na urcenie tarifnej hodnoty len vtedy, ak je prisluSenstvo
samostatnym predmetom poskytovania pravnej sluzby. Takto sa pri pefiaznych pohladavkach do
tarifnej hodnoty zapoditavaju uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej
uplatnenim len vtedy, ak su ustélené a ku dfiu vykonania ukonu pravnej sluzby vycCislené a samostatne
uplatfiované. Znamena to, Ze ich nemozno zahrnut do zakladu na ur€enie vysky tarifnej hodnoty, ak je
toto prisluSenstvo uplatfiované ,do buducna“ (pozri: VyhlaSka o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluZieb - Advokatska tarifa, komentar - Fiatan, Kerecman, Baricova, Hellenbart,
Sedlacko a kolektiv. C.H.BECK 2015. str. 62).

16. Dalej exekuény sud uvadza, e aj z rozhodnuti Najvy$sieho sidu Slovenskej republiky (pozri
rozhodnutia sp. zn. 8ECdo 238/2014, sp. zn. 8ECdo 98/2015, resp. sp. zn. 3 Oboer 134/2015) mozno
vyvodit, Ze Najvy3Si sud Slovenskej republiky pri priznavani nahrady trov pravneho zastupenia v
dovolacom konani vzal za zaklad pre vypocet tarifnej odmeny iba istinu vymahaného naroku.

17. K poukazu opravneného na rozhodnutia okresného sudu sp. zn. 69Ek/7/2017 a sp. zn.
19Ek/609/2019, Ze nejde o rozhodnutia, ktoré by boli pre sud zavazné. Pre uplnost sud uvadza, Ze
odbvodnenie rozhodnutia nemusi dat’ odpoved na kazdu jednu poznamku, ¢€i pripomienku uc€astnika
konania, ktory ju nastolil. Je vSak nevyhnutné, aby bolo reagované na podstatné a relevantné argumenty
ucastnikov konania (napr. rozhodnutia US SR 11.US 251/0, 11.US 200/09)

18. Vzhladom na uvedené skutoénosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie s § 199e Exekuéného poriadku, nakofko prevySujucu €ast trov pravneho
zastupenia nepovazuje za uplatnenu v zmysle Vyhlasky, preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53

ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti vymahania
trov pravneho zastupenia v exekuénom konani vo vyske 59,79 EUR zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



