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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov
JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a JUDr. Bc. Milana Hustaka, na verejnom zasadnuti konanom dna 26.
februara 2020, v trestnej veci obzalovaného G. Z. a spol. pre zlocin ubliZenia na zdravi podla § 155 ods.
1,2 pism. a) Tr. zak. a iné, o odvolani prokuratora proti rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo
dna 11.12.2019 sp.zn. 3T/72/2019 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr.por. zamieta odvolanie prokuratora.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresného sudu boli obzalovani:

X)G. Z., nar. XX.XX.XXXX B. S., okres SpiSska Nova Ves,
trvale bytom Z. XXX, okres Spi§ska Nové Ves,

X)Q..G.C., nar. XX.X.XXXX B. S., okres Spisska Nova Ves,
trvale bytom Z. XXX, okres Spi§ska Nova Ves,

X)P. V., nar. 6. X.XXXX B. S., okres SpiSska Nova Ves,
trvale bytom Z. XXX, okres Spi§ska Novéa Ves,

X)Q.. Y. P.,nar. X XX XXXX B. S., okres Spisska Nova Ves,
trvale bytom Z. XXX, okres Spiska Nové Ves,

X)Q.. P. P., nar. 1. XX.XXXX B. S., okres SpiSska Nova Ves,
trvale bytom Z. XXX, okres Spiska Nové Ves,

uznani vinnymi, Ze

dria 31. oktébra 2018 v ¢ase okolo 10.45 hod. az 11.15 hod. v Spidskych Vlachoch - ¢ast Dobra Véla,
okres SpiSska Nova ves, pri krizi na krizovatke ciest zo SpiSskych Vlach na Spisské Podhradie a obec
Zehra, obzalovany Q.. Y. P. udrel lopatou J. Q. do oblasti hlavy a dal sa na utek, kde po kratkej dobe
prisli vdetci obZalovani s lopatami a palicami v rukach pred rodinny dom €. 15 v SpiSskych Vlachoch
- gast Dobra Véla a obvineny E..C.. jedenkrat udrel lopatou do hlavy poskodeného X. Q. a nasledne
spolo&ne s ostatnymi obZalovanymi fyzicky napadali poSkodenych J. Q., Y. Q. U. X. Q. tak, ze ich udierali
do oblasti hlavy a inych

Casti tela, a to s lopatami a palicami, &im takto spdsobili podkodenému J. Q., K.. XXX XXXX,
poranenia - pomliazdenie hlavy a driekovej oblasti chrbta s dobou lieCenia a praceneschopnosti
do 7 dni, poSkodenému Y. Q., K.. X X.XXXX, spbsobili poranenia - zlomeninu lebecnej klenby v
spankovo-temennej oblasti vpravo s vnutrolebeEnym zakrvacanim v Celovo-temennej oblasti vpravo
a pomliazdenim mozgu v spankovej oblasti vpravo, pomliazdenie a odreniny vlasatej Casti hlavy a
pomliazdenie okoloo&nicovej oblasti vlavo, trznozmliazdenu ranu pravého kolena, pomliazdenie stehna
vpravo a driekovej oblasti s dobou lieCenia a praceneschopnosti do 6 tyzdfiov (t. j. do 42 dni) a
posSkodenému X. Q.Y., K.. XX.XX.XXXX, sposobili poranenia - triestivu zlomeninu lebeénej klenby v
Celovo-temennej oblasti s vpacenim ulomkov viavo so zlomeninou lavej o€nice, jarmovej kosti spankovej



kosti a hornej &eluste vlavo s vnutrolebe€nym zakrvacanim v Celovej oblasti vlavo s pomliazdenim
mozgu v Celovo-temennej oblasti vlavo a spankovej oblasti vpravo, trzna rana v temenne hlavy a
pomliazdenie prednej steny brucha s dobou lie€enia a praceneschopnosti v trvani najmenej 4 mesiace
(t.j. 16 tyzdnov - 112 dni,

Cim spachali

- Zlo€in ubliZenie na zdravi podfa § 155 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138
pism. j) Tr. zak. s€asti dokonany a s€asti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak. ako spolupachatelia
podfa § 20 Tr. zak.,

- pre€in vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a)
Tr. zak. ako spolupachatelia podla § 20 Tr. zak. a

odsudeni boli:

Obzalovany G. Z.:
Podfla § 155 ods. 2 Tr. zak. s pouZzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. j), I), n) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr.
zak., § 38 ods. 3 Tr. zak., § 39 ods. 1 Tr. zak. na Uhrnny trest odiatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak., § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. vykon trestu obzalovanému podmienecéne odlozil
na skuSobnu dobu s probaénym dohfadom nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. ustanovil skuSobnu dobu v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. obZalovanému uloZil podla § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zak. povinnost spoc€ivajicu
v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Obzalovany Q.. G. C.:
Podla § 155 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 117 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. j), I), n) Tr.
z&k., § 37 pism. h) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. z&k. na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. vykon trestu podmienecne odlozil a podla § 119 ods. 1 Tr. zak. urcil
skuSobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Obzalovany P. V.:
Podla § 155 ods. 2 Tr. z&k. s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 pism. h)
Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak., § 39 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny trest odhatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak., § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. vykon trestu obzalovanému podmienecéne odlozil
na skuSobnu dobu s probaénym dohfadom nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. ustanovil skusobnu dobu v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. obZalovanému uloZil podla § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zak. povinnost spoc€ivajicu
v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Obzalovany ml. Y. P.:
Podla § 155 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 117 ods. 1 Tr. z&k., § 36 pism. I), n) Tr.
z&k., § 37 pism. h) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. z&k. na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona vykon trestu obZalovanému podmienecne odlozil a podla § 119
ods. 1 Tr. zakona urcil skuSobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Obzalovany Q.:
Podla § 155 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 117 ods. 1 Tr. z&k., § 36 pism. I), n) Tr.
z&k., § 37 pism. h) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. z&k. na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. vykon trestu obZalovanému podmiene&ne odloZil a podla § 119 ods.
1 Tr. z&k.urcil skaSobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. okresny sud vyslovil, Ze obzalovani G.Z., Q.. G.C.,P. V., Q.. Y. P. U. Q..
P. P. su povinni zaplatit’ spoloéne a nerozdielne poskodenému J. Q., nar. XX. X XXXX v Spi&skej Nove;j
Vsi, bytom Spidské Vlachy - P. B. XX, $kodu z titulu bolestného za 15 bodov spolu v sume 286,20 €,
poskodenému Y. Q., nar. X.X.XXXX v Krompachoch, bytom Spi&ské Vlachy - Dobra Vola, G. Q. XXXX/
XX, 8kodu z titulu bolestného za 275 bodov spolu v sume 5.247,- € a X. Q., nar. XX XX.XXXX, bytom
W. B. - P. B,, G. Q. XXXX/XX, 8kodu z titulu bolestného za 545 bodov spolu v sume 10.398,60 € a
poskodenym poistovniam Union - zdravotna poistoviia, a. s., Karadzi¢ova 10, 814 53 Bratislava, ICO:
36284831, z titulu vynaloZenych lieCebnych nakladov za oSetrenie poSkodeného Y. Q. 8kodu vo vyske
1.656,79 € a Ddvera zdravotna poistoviia, a.s., Cintorinska 5, 949 01 Nitra, ICO: 35942436, $kodu z
titulu vynaloZenych nékladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost poskodeného X. Q. v sume spolu
11.202,71 € a z titulu poskytnutych nakladov za zdravotnu starostlivost poSkodeného J. Q. S8kodu vo
vySke 247,49 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. so zvySkom naroku na nahradu $kody odkéazal poskodeného Y. Q.A., nar.
XX XXXX v Krompachoch, bytom SpiSské Vlachy - Dobra Véla, G. Q. XXXX/XX, na civilny proces.

Rozsudok u obzalovanych Q.. G. C., Q.. Y. P. U. Q.. P. P. nadobudol pravoplatnost dfia 11.12.2019.

U obzalovanych G. Z. U. P. V. v zakonom stanovenej lehote podal odvolanie prokurator, o do vyroku o
treste. Takto podané odvolanie prokurator odévodnil tym, Ze mimoriadne zniZenie trestu podla § 39 ods.
1 Tr. zak. u obZalovanych G. Z. U. P. V. povaZuje za nezdkonné a neoddévodnené, pricom poukazuje na
okolnosti pripadu a zavazné poskodenie zdravia X. Q., Y. Q., ktoré neodévodriuju zhovievavejsi pristup
pri ukladani trestu. Rovnako neboli zistené ani osobitné okolnosti pri zistovani pomerov obZalovanych,
ktoré by odbvodriovali zaver, Ze trest odhatia slobody uloZeny vramci zakonnej trestnej sadzby by
pachatelia pocitovali podstatne citelnejSie ako ini pachatelia. Okolnosti pripadu, ani osobné pomery
obZzalovanych preto neoddvodriuju mimoriadne zniZenie ich trestov podla § 39 ods. 1 Tr. zak. Za trestny
¢in ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods. 2 Tr. zak. je stanovena trestna sadzba v trvani 5 - 12 rokov.
Vzhfadom na prijaté vyhlasenie o vine je mozné u obZalovanych akceptovat’ len mimoriadne zniZenie
trestu podla § 39 ods. 2 pism. d) , ods. 4 Tr. zak. , teda zniZenie trestu odiatia slobody o 1/3 pod dolnu
hranicu zakonom stanovenej trestnej sadzby, €o predstavuje 3 roky a 4 mesiace. Navrhol, aby odvolaci
sud zrusil vyroky o trestoch u obzalovanych G. Z. U. P. V. a ulozil im uhrnné nepodmienecné tresty
odfatia slobody.

Krajsky sud na podklade takto podaného odvolania podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskiumal zakonnost a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo. Na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané prihliadne len
vtedy, ak by oddvodriovali podanie dovolania podfa § 371 ods. 1 Tr. por.

Pri rozhodovani o trestoch sud vychadzal z ustanoveni § 31 Tr. zak., § 34 ods. 1 - 5 Tr. zak., teda zo
z&sad ukladania trestov a jeho U€elu, u mladistvych aj podla § 97 Tr. zak.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zak. trest ma zabezpecit ochranu spolo€nosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spbsob
spachania ¢&inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofahéujuce okolnosti, na
osoby obZalovanych, ich pomery a moznosti ich napravy.

V zmysle § 34 ods. 5 pism. a) Tr. zak. sud prihliadol u spolupachatelov aj na to, akou mierou konanie
kazdého z nich prispelo k spachaniu trestného &inu.

Podla § 34 ods. 3 Tr. zak. trest ma postihovat iba pachatefa tak, aby bol zabezpe&eny o najmensi vplyv
na jeho rodinu a jemu blizke osoby.



Na podklade vySSie uvedenych zasad, sud uloZil obZzalovanym tresty diferencovane s prihliadnutim aj
na mieru ich zavinenia a nasledok, ktory trestnou ¢innostou spésobili. KedZe obZalovani spachali viac
trestnych €inov, sud im ulozil tresty odfiatia slobody s prihliadnutim aj na ustanovenie § 34 ods. 6 Tr.
z&k. uhrne, podfa § 41 ods. 1 Tr. zak. za najprisnejsi zo zbiehajucich sa trestnych &inov.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zak. pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud prihliadol na pomer a mieru zavaznosti
polahé&ujucich a pritazujucich okolnosti.

U obzalovaného G. Z. zistil polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. j) Tr. zak., Ze viedol pred spachanim
trestnej Cinnosti riadny Zivot, podla§ 36 pism. I) Tr. zak., Ze sa priznal k spachaniu trestného Cinu a
uprimne ho olutoval a podla § 36 pism. n) Tr. zak., Ze napomahal pri objasfiovani trestnej ¢innosti
prislusnym organom. Pritazujucou okolnostou podla § 37 pism. h) Tr. zak. sud zistil to, Ze spachal viac
trestnych Cinov. KedZe obZalovanému prevazuje pomer polah&ujucich okolnosti podla § 38 ods. 3 Tr.
z&kona vychadzal z trestnej sadzby zniZzenej na hornej hranici o jednu tretinu.

Obzalovanému v8ak uloZil trest odfiatia slobody v trvani 3 rokov s pouzitim § 39 ods.1 Tr. zak., a teda trest
mu mimoriadne znizil pod dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby vychadzajuc z § 39 ods.
3 pism. d) Tr. zak. vzhladom na jeho pomery, kedZe mal za to, Ze by pouZitie trestnej sadzby ustanovenej
zakonom bolo pre neho neprimerane prisne a na zabezpecdenie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest
kratSieho trvania.

Sud vychadzal z toho, Ze obZalovany sa stara o 4 maloleté deti vo veku najviac 5 rokov, na verejnosti
poziva dobru povest a nie je potrebné mu uloZit' prisnejsSi trest odnatia slobody. Vzhfadom na jeho
predchadzajuci Zivot mu preto ulozZil trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov, ktory mu podmieneéne
odlozil na primeranu skuSobnu dobu s probaénym dohfadom nad jeho spravanim v trvani 5 rokov.
Suc€asne mu ulozil aj povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat sa v skusobnej dobe alebo sa uchadzat
preukazatelne o zamestnanie.

U obZalovaného P. V. sud zistil polahéujuce okolnosti podla § 36 pism. 1), n) Tr. zak. a to, Ze sa priznal
a trestny ¢€in uprimne olutoval a Ze napomahal pri objasfiovani trestnej €innosti prislusnym orgdnom,
pritazujucou okolnost'ou podla § 37 pism.h) Tr. zak. je, Ze spachal viac trestnych ¢inov. V danom pripade
horna hranica trestnej sadzby sa u obZalovaného zniZzuje podla § 38 ods. 3 Tr. zak., vzhfadom na
prevySujuci pomer pofahdujucich okolnosti. U obZalovaného sud pouzil pri ukladani trestu ustanovenie
§ 39 ods.1 Tr. zak. o mimoriadnom zniZeni trestu odnatia slobody pod dolnu hranicu trestnej sadzby s
prihliadnutim na jeho osobné pomery, kedZe je otcom maloletého skoro roéného dietata a na verejnosti
poziva dobru povest. Vzhfadom na to by bolo uloZenie trestu odfiatia slobody najmenej 5 rokov pre
obZalovaného ( zakon ustanovuje za trestny ¢in podla § 155 ods. 2 Tr. z&k. trest odhatia slobody 5 az
12 rokov ) neprimerane prisne, a vychadzajuc z ustanovenia § 39 ods. 3 pism. d) Tr. zak. pre ochranu
spolo€nosti a napravu obzalovaného postacuje aj trest kratSieho trvania. Vzhladom na to mu sud aj trest
podmienecéne odlozil na skisobnu dobu najprisnejSiu v trvani 5 rokov s probaénym dohfadom nad jeho
spravanim a su¢asne mu ulozil povinnost’ spocivajucu v prikaze zamestnat' sa v skiSobnej dobe alebo
uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Pri rozhodovani o Skode sud obzZalovanych zaviazal podfa § 287 ods. 1 Tr. por. uhradit poSkodenym
uplatnenu Skodu ako je popisané vo vyroku tohto rozsudku, kedZe nemal pochybnosti o naroku a vyske
tejto Skody uréene;j z titulu bolestného podla prislusného znaleckého posudku, obdobne aj o regresnych
nahradach pre poskodené poistovne. PoSkodeného Y. Q. podfa § 288 Tr. por. odkazal so zvySkom
naroku na nahradu skody na civilny proces, pokial iSlo o uplatnenu nahradu 8kody v sume 200,- € za
rozbité okno, kde vzhladom na nedokladovanie tejto Skody poskodenym nedoslo ani k jej preukazaniu,
a preto dal8ie rozhodovanie o uplathenom naroku by presiahlo ucely trestného stihania.

Odvolaci sud zaoberajuc sa konkrétnymi odvolacimi namietkami prokuratora zastava nazor, Ze okresny
sud pri ukladani trestov obzalovanym G. Z. U. P. V. postupoval zdkonne a spravodlivo a rozsudok aj
presvedc¢ivo odévodnil. Podla § 39 ods. 1 Tr. zak. mimoriadne zniZenie trestu prichadza do uvahy,
ak sud vzhladom na okolnosti pripadu alebo vzhladom na pomery pachatefa ma zato, Zeby pouzitie
trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom bolo pre pachatela neprimerane prisne a na zabezpecenie



ochrany spolo€nosti postacuje aj trest kratSieho trvania, mozno pachatefovi uloZit' trest aj pod dolnu
hranicu trestu ustanovenej tymto zakonom.

U obidvoch obZzalovanych okresny sud zistil prevavhu polahé&ujucich okolnosti, obidvaja sa staraji o mal.
deti. Na verejnosti poZivaju dobru povest, obec Zehra obidvoch hodnoti tak, Ze na verejnosti pozivaju
dobru povest a ich spravanie nebolo prerokované komisiou verejného poriadku.

Obzalovany G. Z. a obzalovany P. V. nemaju zaznam v odpise registra trestov. Poskodeni utrpeli v
dosledku konania obzalovanych ujmu na zdravi tak, ako je to popisané v skutkovej vete napadnutého
rozsudku. Z ustaleného skutku je zrejmé, Ze prvy uder bol od obZalovaného ml. Y. P. a dalsi uder od
obzalovaného E. C., pricom obZalovany G. Z. U. P. V. spolo&ne s ostatnymi obZalovanymi napadali
poskodenych.

UloZené tresty okresnym sudom s podmiene&nym odkladom na dlha skuSobnu dobu spolu s uloZzenou
povinnostou spocivajucou v prikaze zamestnat' sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne
0 zamestnanie povazuje odvolaci sud za dostatoénu hrozbu nad obZalovanymi, aby viedli riadny Zivot.

Tresty odfatia slobody vo vymere 3 rokov s podmieneénym odkladom na sku$obnu dobu 5 rokov
nemozno povazovat za mierne.

V pripade obZalovanych G. Z. U. P. V. odvolaci sud na zaklade ich predchadzajuceho spésobu Zivota
mal zato, Ze existuje realny predpoklad, Ze obZalovani su spdsobili na akceptaciu trestu odnatia
slobody s podmiene&nym odkladom na skusobnu dobu a pod pozitivnym vplyvom systému restorativnej
justicie nebudu pachat dalSiu trestnu €innost. UlozZenie sankcie nespojenej s odnatim slobody je
mozné chapat ako urcity prejav dovery zo strany Statu a snahu pomdct pachatelovi korigovat' jeho
spravanie menej represivnym spésobom. Je nutné poukazat aj na to, Ze vykon trestu odnatia slobody
s podmienenym odkladom na sku3Sobnu dobu je spojeny s radovo nizSimi nakladmi pre Stat ako su
naklady na zabezpecenie vykonu trestu odriatia slobody.

Okresny sud rozhodol zdkonne a spravodlivo a preto odvolaci sud odvolanie prokuratora ako nedévodné
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



