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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Lenkou Ben€ovou v spore zalobcu PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o0.,
Pribinova 25, 824 96 Bratislava, ICO: 35 792 752, pravne zastupeného JUDr. Pavlom Pospechom,
advokatom, Lichnerova 23, 903 01 Senec, proti Zalovanej O. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XX, o
zaplatenie 596,14 eura s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 415,28 eura spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5
% rocne z tejto sumy od 06.09.2018 do zaplatenia a to v splatkach po 50 eur mesacéne splatnych vzdy
do 25. diia toho ktorého mesiaca po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku pod nasledkom straty vyhody
splatok v pripade neuhradenia €o i len jednej splatky riadne a v¢as.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalobca m & narok nanahradu trov konania vodi Zalovanej v rozsahu 39,32 %, o vyske ktorych
bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om stde dfia 14.11.2019 domahal vogi Zalovanej zaplatenia
596,14 eura spolu so zmluvnou pokutou a urokom z omeskania ako aj ndhrady trov konania.

2. V zalobe tvrdil, ze dna 19.10.2016 uzatvoril so zalovanou zmluvu o spotrebitelskom lvere C.
8500171383, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej Gver vo vyske 400 eur. Zalovana sa zaviazala splacat
uver spolu s urokom v 42 mesacnych splatkach vo vySke 13,83 eura v terminoch splatnosti dohodnutych
v zmluve. Zalovana sa dostala do omeskania s uhradou splatok. Vzhladom k tomu, Ze Zalovana bola
v omeSkani s uhradou splatky €. 1 o viac ako tri mesiace, Zalobca po predchadzajucom upozorneni
na uplatnenie prava podla § 565 Obcianskeho zakonnika, uplatnil tzv. stratu vyhody splatok. Celkova
suma dlhu Zalovanej predstavuje sucet neuhradenych splatok, ktoré boli zosplatnené a predstavuje
sumu 596,14 eura (Zalovana uhradila ku dfiu podania Zaloby 0 eur), z toho neuhradené splatky 580,86
eura a neuhradené poistné 15,28 eura. Nakolko sa Zalovana dostala do ome$kania s plnenim svojich
povinnosti, Zalobcovi vznikol narok na zmluvnu pokutu podfa &l. 8 ods. 8.1 zmluvy vo vyske 0,04 %
denne ako aj na urok z omeSkania.

3. Zalobca ako doékazy oznadil: zmluvu o spotrebitelskom & 8500169803, splatkovy kalendar,
prihladku do poistenia, prehlad splacania, vypis z U¢tu, vSeobecné obchodné podmienky pre zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, oznamenie o zosplatneni spolu s doruéenkou.

4. Zalovana ziadne prostriedky procesnej obrany nevyuzila a k Zzalobe sa pisomne nevyjadrila napriek
tomu, Ze Zaloba spolu s prilohami, pou€enim o procesnych pravach a povinnostiach ako aj vyzva na
vyjadrenie jej boli doru€ené do vlastnych ruk dria 13.12.2019.

5. Na prejednanie sporu sud nariadil pojednavanie na 26.02.2020, ktorého sa Zalobca ani jeho
pravny zastupca nezucastnili. Svoju neucast ospravedinili, pri€om o odroenie pojednavania neziadali.



Zalovana na pojednavani poziadala o moznost splacat dlh po 50 eur mesaéne. Potvrdila, Ze neuhradila
ani jednu splatku a to z dévodu, Ze bola na Urade prace a nemala z Coho platit. Jej prijmom je
opatrovatel'sky prispevok vo vyske 530 eur, ktory je vyplacany od novembra 2019. V tom je vSetko.
Stara sa o svoju dcéru, ktora ma ADHD. Zije spolu s rodiémi a dalSou dcérou. Rodi¢om plati na stravu a
domécnost 50-100 eur mesadéne. Dal$ie vydavky méa najmé na svoje dcéry, napr. strava 50 eur mesacne
na jednu dcéru.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so vSetkymi listinnymi dokazmi predloZenymi Zalobcom
(tak ako su $pecifikované v bode 3 odévodnenia) a rozhodnutim UPSVaR Presov zo dia 16.10.2019
a zistil tento skutkovy stav veci:

7. Dha 17.10.2016 strany uzavreli formularovd zmluvu o spotrebitelskom uvere €. 8500169803, na
zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej tver vo vyske 400 eur, ktory sa Zalovana zaviazala vratit' v 42
mesacnych splatkach po 13,83 eura (z toho istina 9,52 eura a splatka uroku 4,31 eura). Doba trvania
zmluvy: Zmluva sa uzatvara na dobu urgitd do terminu koneénej splatnosti Gveru. Urokova sadzba
uveru bola 22,43 % ro¢ne, odplata za uver 22,43 %, rocna percentudlna miera nakladov (dalej len
-RPMN*) 24,20 %, priemerna hodnota RPMN 20,01 %, celkové naklady spojené s uverom 180,86 eura
pozostavaju zo sumy urokov, ktoré musi zaplatit za celd dobu €erpania Gveru. Celkova diastka, ktoru
musi v suvislosti s iverom diznik zaplatit' 580,86 eura. Tato suma je tvorena celkovou vyskou uveru a
celkovymi nakladmi so spotrebitelskym dverom. Terminy splatnosti splatky istiny a splatky uroku 1. den
v kalendarnom mesiaci, datum splatnosti prvej splatky istiny Uveru a prvej splatky uroku: 01.12.2016,
termin koneé&nej splatnosti Gveru 01.05.2020. Urokovéa sadzba pre pripad omeskania s uhradou splatok
uveru 5 % rocne. VySka nahrady poistného bola 3,82 eura mesacéne so splatnostou kazdej platby 1.
den v mesiaci, pocet platieb 42.

8. Podla bodu 10.1. pism. a) zmluvy, v pripade omeSkania diZnika s uhradou mesacnej splatky uveru
alebo urokov podla tejto zmluvy o viac ako tri mesiace po termine splatnosti v3etky zavazky diznika,
ktora sa podfa tejto zmluvy mali stat’ splatnymi v budicnosti, sa stavaju okamzite splatnymi, pokial sa
zmluvné strany nedohodnu inak.

9. V bode 11.1 zmluvy je uvedené, Ze v pripade omeskania dlznika s Uhradou mesacnej splatky uveru
alebo urokov alebo jej Easti alebo s Uhradou platby nahrady poistného veritelovi, je dlZznik povinny zaplatit
veritelovi zmluvnu pokutu vo vySke 0,04 % diznej sumy za kazdy deri omesSkania (t.j. 14,60 % p.a.). Ak sa
z dévodu omeskania dlznika s Uhradou mesacnej splatky Gveru alebo urokov alebo ich ¢asti o viac ako
tri mesiace stali podla €l. 10 ods. 10.1 pism. a) tejto zmluvy okamzite splatnymi vSetky zavazky diznika
podfa tejto zmluvy, je diZznik povinny dalej zaplatit' aj zmluvnu pokutu vo vySke 0,04 % diZznej sumy za
kazdy der omeskania (t.j. 14,60 % p.a.) zo zosplatnenych zavazkov podla odseku 10.1 tejto zmluvy.
10. Dna 17.10.2016 zalovana podpisala tiez tzv. prihlasku do poistenia - poistenie schopnosti splacat
uver, kde je vyslovene uvedené, Ze pristupenie k poisteniu na zaklade podpisania tejto prihlasky do
poistenia nie je podmienka uzatvorenia a vykonavania zmluvy o spotrebitelskom Uvere uzavretej medzi
poistnikom ako veritefom a poistenym ako dlZnikom a ani iného zmluvného vztahu medzi nimi.

11. Listom zo dfia 13.02.2017 Zalobca oznamil Zalovanej zosplatnenie Uveru z dovodu, Ze bola v
omeskani s Uhradou splatok &. 1, 2. Zalovana prevzala zosplatnenie Gveru dfia 17.02.2017.

12. Na ucet Zalovanej bola titulom uverovej zmluvy zaslana suma 400 eur. Z prehladu platieb vyplyva,
ze zalovana neuhradila Zalobcovi ziadnu splatku.

13. Urad prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov rozhodnutim zo diia 16.10.2019 priznal Zalobkyni
s ucinnostou od 01.09.2019 pefaZny prispevok na opatrovanie fyzickej osoby s tazkym zdravotnym
postihnutim, ktorou je mal. N. N., vo vySke 530,35 eura mesaéne. Opakovany mesacny prispevok
na kompenzaciu sa vyplaca mesacne pozadu. Z odévodnenia rozhodnutia vyplyva, Zze mal. N. N. je
podla komplexného posudku zo dfia 16.09.2019 fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim s
mierou funkénej poruchy 50 % a je odkazana na opatrovanie. Odkazanost na pomoc inej fyzickej osoby
dosahuje u maloletej stupen V.

14. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

15. Podla § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni G&innom ku driu
uzatvorenia zmluvy (dalej len ,Zakona o spotrebitelskych Uveroch®) spotrebitelskym Uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a) Zakona o spotrebitelskych Gveroch, na u€ely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom
fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.



Podla § 2 pism. b) Zakona o spotrebitelskych Gveroch, na uc¢ely tohto zakona sa rozumie veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

Podla § 2 pism. d) Zakona o spotrebitelskych Uveroch, na ucely tohto zakona sa zmluvou
o spotrebitefskom Uvere rozumie zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté perazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 1 ods. 8 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté
ustanovenia Obcianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

Podla § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitel'skych tveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom uUvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,



p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

16. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 52 ods. 1 az 4 Obgianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako
aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy,
ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1-3 Obdianskeho zékonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa
tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito,
jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit
sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.
Podla § 53 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve
sa povaZzuju najma ustanovenia, ktoré

a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal moznost’ oboznamit’ pred uzavretim zmluvy,

k) pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako
sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1, 2 Obcgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

17. Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou doslo k
vzniku zmluvného vztahu, ktory ma spotrebitelsky charakter. Zalobca je nebankovym subjektom,
pricom jednym z predmetov jeho podnikania (&innosti) je poskytovanie uverov nebankovym spésobom.
Zalovana pri uzatvoreni a plneni zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej €innosti. Predmetna zmluva je preto v zmysle § 52 a nasl. Obcianskeho zakonnika
zmluvou spotrebitel'skou, konkrétne ide o spotrebitelsky uUver v zmysle Zakona o spotrebitelskych
uveroch.



18. Sud zistil, Ze dohoda o vy3ke uroku je v danom pripade absolitne neplatnd pre rozpor s
dobrymi mravmi. Dobré mravy mozno stotoZnit so v3eobecne spologensky uznavanymi zasadami
konania v pravnom styku (poctivost, nezneuzivanie vykonu prav, nesikan6zny spdsob vykonu prava,
reSpektovanie rovnosti uastnikov obcianskopravnych vztahov). Za pravny ukon prieciaci sa dobrym
mravom treba povazovat' pravny ukon, ktory je vSeobecne neakceptovatelny z hladiska v spoloénosti
prevladajucich mravnych zasad a principov vzajomnych vztahov medzi fTudmi (napr. rozhodnutie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3Cdo 137/2003). Dobrymi mravmi sa v sudnej praxi
povazuje subor spoloCenskych, kulturnych a mravnych pravidiel spravania, ktoré su v sulade so
vieobecne uznavanymi vztahmi medzi fudmi a mravnymi principmi spolo€enského zriadenia, ktory
v historickom vyvoji osved¢il isti nemennost a vystihujucu podstatné historické tendencie, ktoré su
zdielané rozhodujucou €astou spolo¢nosti a maju povahu zakladnych noriem. Neprimerane dohodnuté
uroky su v rozpore s pravidlami spravania sa, a teda aj s dobrymi mravmi.

19. Ro&na urokova sadzba je podstatnou nalezitostou zmluvy o spotrebitel'skom uvere. V zmluve o Uvere
bola ro¢na urokova sadzba 22,43 %. Podla udajov Narodnej banky Slovenska bola priemerna urokova
miera obchodnych bank pri spotrebitelskych Uveroch poskytovanych domacnostiam so splatnostou od
1 do 5 rokov v mesiaci oktéber 2016 vo vySke 8,31 % ro¢ne. Dohodnuta vyska urokov 22,43 % roéne
uvedena v zmluve podstatne (2,7 - nasobne) prekracuje priemernu urokovu mieru obchodnych bank pri
spotrebitelskych Uveroch poskytovanych domacnostiam v rozhodnom obdobi.

20. Podfa nazoru sudu vyska urokov pri nebankovych spotrebitelskych uveroch nemusi désledne
kopirovat vySku arokov pri porovnatelnych bankovych Uveroch, avdak dohodnuta vySka urokov (aj ked
vySSia ako pri bankach) musi byt stale suladna s poziadavkou dobrych mravov a nesmie vykazovat
znaky nepoctivého uzerného uroku. DIZnik uzatvara zmluvu o uvere a dohodu o urokoch prevazne
z dovodov svojej inak nerieSitelnej finanénej situacie. Nezodpoveda preto vdeobecne uznavanym
vztahom medzi fudmi, aby diZznik v takejto situacii poskytoval veritelovi neprimerané az uzernicke uroky.
21. Dohoda o urokoch musi byt'v sulade s dobrymi mravmi, t.j. pravidlami moralneho charakteru, ktoré su
vS8eobecne platné a uznavané v demokratickej spolo€nosti, v ktorej sa uplatfiuje a presadzuje vzdjomna
slugnost, ohladuplnost a vzajomné re$pektovanie (rozsudok Najvyssieho sudu Ceskej republiky sp. zn.
320do 1022/2004, sp. zn. 21Cdo 1484/2004). Je pravdou, Ze nebankovy subjekt pri poskytovani tverov
podstupuje vySSiu mieru rizika, ¢o sa odraza aj vo vySke uroku, avSak dohodnuta vyska arokov musi
byt stale suladna s poziadavkou dobrych mravov a nesmie vykazovat znaky nepoctivého az izerného
uroku. Dohodnuta Urokova sadzba vo vyske 22,43 % ro¢ne je v rozpore s dobrymi mravmi a preto je
zmluva v tejto Casti v zmysle § 39 Obcianskeho z&konnika neplatna.

22.V konani bolo preukazané, Ze zalobca poskytol Zalovanej iver vo vyske 400 eur a Zalovana doposial
neuhradila Ziadnu splatku. Preto sud povazoval za pravne dévodné vyhoviet Zalobe v €asti istiny 400 eur.
Zaroven sud priznal Zalobcovi nahradu poistného vo vyske 15,28 eura (4 x 3,82 eura), kedZe Zalovana
nerozporovala, Ze poistenie Uveru bolo dobrovolné a netvrdila, Ze bolo podmienkou poskytnutia Uveru. Z
uvedenych dévodov sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu 415,28 eura. V prevySujuce;j
Casti sud Zalobu ako nedévodnu zamietol.

23. Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni auroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

24. Podlfa § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.
25. Zalovana sa so splnenim svojho zavézku dostala do omeskania, preto jej vznikla povinnost okrem
diZznej sumy zaplatit' Zalobcovi i zakonné Uroky z omeSkania v sulade s ustanovenim § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Zb.
Sud priznal uroky z omeskania z diZznej sumy od 06.09.2018 tak ako Zalobca Ziadal (v tom &ase bola
Zalovana uz nepochybne v omeskani) az do zaplatenia.

26. Podla § 544 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej uréenia.



27. Sud Zalobu zamietol ¢o do zaplatenia zmluvnej pokuty, ktoru Zalobca poZadoval od Zalovanej vo
vySke 0,04 % denne zo sumy 596,14 eura od 06.09.2018 do zaplatenia tak, Ze zmluvna pokuta spolu s
urokom z omeskania spolu neprevysia sumu 400 eur a odo dfa nasledujuceho po dni, v ktorom celkova
suma uroku z omeskania a zmluvnej pokuty dosiahne sumu 400 eur, len 5 % Urok z omeskania zo
sumy 596,14 eura do zaplatenia. Sud uvedenu zmluvnu pokutu (€ldnok 8 bod 8.1 zmluvy) povazoval
v zmysle § 53 ods. 4 pism. k) Obcianskeho zdkonnika za neprijatelnd zmluvni podmienku a mal za
to, Ze zalobca od Zalovanej ako spotrebitela, ktory neplnil svoj zavazok pozaduje neprimerane vysoku
sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jej zavazku. Je preukazané, Ze Zalobca zosplatnil Gver z
dovodu, Ze zalovana porusila svoju povinnost, priom okrem zosplatnenia Uveru vzniklo Zalobcovi pravo
aj na urok z omeskania v zmysle § 517 ods. 1, 2 Obcianskeho zékonnika. | napriek tejto skuto&nosti
Zalobca pozaduje este aj zaplatenie zmluvnej pokuty, ktort sud v zmysle § 53 ods. 1, 2, 3 Obd&ianskeho
z&konnika nepovaZzuje za individualne dojednané ustanovenie. Okrem toho sud poukazuje na neurgitost
vyjadrenia zmluvnej pokuty, kedy z jej formulacie nie je jednoznacné, €i narok na zmluvnu pokutu vznika
samotnym omeskanim dlznika a suasne aj po zosplatneni Uveru v désledku omeskania s uhradou
mesacnej splatky o viac ako tri mesiace. Formulacia zmluvnej pokuty uvedend v &l. 8.1 zmluvy je
nejasna a pripusta vyklad aj v tom smere, Ze veritel by si mohol uplatnit zmluvna pokutu duplicitne.
Sudu je taktiez zname, Ze uvedenu zmluvnud podmienku judikovali sudy za neprijatelnd, napriklad
Okresny sud Roznava rozsudkom sp. zn. 12Csp/46/2016 zo dia 10.05.2017 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 5Co/468/2017 zo dfia 10.04.2018, tiez Krajsky sud v PreSove
sp. zn. 19Co0/5/2019 a sp. zn. 8Co0/149/2018 . Podla § 53a ods. 1 Obdianskeho zakonnika v zneni
ucinnom od 01.03.2010 ma Zalobca povinnost’ zdrzat sa pouZivania takejto neprijatefnej podmienky
alebo podmienky s rovnakym vyznamom v zmluvach so vSetkymi spotrebitelmi a narok na plnenie z
takejto zmluvnej podmienky nemézZe ani uplatfiovat na sude. Pokial zdkonny zakaz nerepektoval a
narok na sude uplatnil, nevyhnutnym procesnym nasledkom musi byt zamietnutie Zaloby. Iny postoj
sudu by znamenal akceptovanie protipravneho stavu. Z tychto dévodov sud Zalobu v &asti o zaplatenie
pokuty uplatiiovanej v rozpore so zakonom zamietol.

28. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

29. Sud v zmysle vySSie citovaného ustanovenia rozhodol o povinnosti Zalovanej uhradit' istinu s
prislusenstvom v splatkach po 50 eur mesaéne vzdy do 25. dfia v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku pod nasledkom straty vyhod splatok v pripade neuhradenia €o i len jednej splatky. Pri povoleni
splatok vzal do uvahy predovSetkym sucasnu majetkovu situaciu zalovanej, ktorej jedinym prijmom je
opatrovatel'sky prispevok 530 eur mesa&ne na dcéru, ktora je osobou s tazkym zdravotnym postihnutim.
Zalovana Zije spolu s jej rodiémi a dalSou dcérou, vodi ktorej méa vyzZivovaciu povinnost. Sud zaroveri
poukazuje na to, Ze povolenie splatok na uhradenie prisidenej Ciastky nespbsobi zalobcovi ekonomické
problémy v jeho obchodnej &innosti. Splacanie prisudenej sumy v mesacnych splatkach nezasiahne
neprimerane do hospodarskych pomerov Zalobcu ako nebankovej spoloénosti, ktora ma v predmete
svojej obchodnej €innosti okrem iného zaradené aj poskytovanie Uverov, a ktorej pohfadavky jej diznici
splacaju beznym spdsobom v splatkach. Napokon sud pripomina, Ze ak sa Zalovana omeska s uhradou
Co i len jednej splatky (nezaplati ju v€as alebo v plnej vyske), bude dlh splatny naraz v celom rozsahu.
30. Podla § 255 ods. 1, 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

31. O trovach konania sud rozhodol na zaklade vy3Sie citovanych zdkonnych ustanoveni, pricom
pomerne neuspesnejSi Zalobca (jeho Uspech predstavuje 415,28 eura, t.j. 69,66 %) ma narok na
nahradu trov konania vo&i pomerne nelspesnejej zalovanej (jej Uspech predstavuje 30,34 %). Zalobca
ma teda narok na nahradu trov konania vod&i Zalovanej v rozsahu 39,32 %, o ktorych vySke bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia
pisomne na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v



akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predloZit' s potrebnym po¢tom rovnopisov
tak, aby jeden zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



