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Opravné uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Marty Polyakovej a sudkyr JUDr.
Dagmar Podhorcovej a JUDr. Ingrid DoleZajovej, v pravnej veci Zalobcu: E. D., nar. XX. XX. XXXX,
bytom P. J. P. V. XXX, zast. JUDr. Ladislavom Chmelarom, advokatom so sidlom Vrable, Levicka 579,
proti Zalovanej: T. D., nar. XX XX.XXXX, bytom W. P. L. XX, zast. JUDr. Ivetou Fabianovou, advokatkou
so sidlom Spisska Nova Ves, Stefanikovo nam. 5, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov, o vydanie opravného uznesenia, takto

rozhodol:

I. Krajsky sud v Nitre opravuje v pisomnom vyhotoveni rozsudku Krajského sudu v Nitre zo dia
27. 11. 2019 €. k. 6C0/9/2019-334 zahlavie tohto rozsudku v €asti oznaCenia adresy zalobcu tak, ze
spravne znie: E. D., nar. XX. XX. XXXX, bytom P. J. P. V. XXX.

Il. Krajsky sud v Nitre opravuje v pisomnom vyhotoveni rozsudku Krajského sudu v Nitre zo
driia 27. 11. 2019 ¢. k. 6C0/9/2019-334 bod 21. jeho odbvodnenia tak, ze bod 21. odévodnenia tohto
rozsudku spravne znie:

21. O trovach konania odvolaci sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 396 ods. 1, 2 v spojeni s § 255 ods.
2 CSP tak, ze ziadna zo stran nema na nahradu trov odvolacieho konania pravo. V konani o vyporiadanie
BSM je pri rozhodovani o trovach konania rozhodujuci vysledok konania. Z hladiska vysledku konania v
prejednavanom spore nebola pine UspesSna ziadna zo stran, preto odvolaci sud rozhodol, Ze ziadna zo
stran nema pravo na nahradu trov konania, ked prihliadol aj na charakter konania, ktorého predmet bolo
vzajomné vyporiadanie vztahov zo zaniknutého BSM a najma na skuto€nost, ze vzhladom na urCené
podiely stran a spoloénom majetku je pomer Uspechu stran Ciastoény, priblizne rovnaky.

odovodnenie:

1. Rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dia 27. 11. 2019 €. k. 6C0/9/2019-334 odvolaci sud prvou
vyrokovou vetou napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie potvrdil a druhou vyrokovou vetou Ziadnej
zo stran nepriznal narok na nahradu trov odvolacieho konania. V pisomnom vyhotoveni zahlavia tohto
rozsudku oznadil bydlisko Zalobcu E. D., nar. XX XX.XXXX, bytom J. U., J. XXXX/XX, v zhode so sudom
prvej inStancie. Z lustracie v Registri obyvatelov ale odvolaci sud zistil, Ze Zalobca m& od 09. 01. 2018
prihlaseny trvaly pobyt na adrese P. J. P. V. XXX. Z uvedeného je zrejmé, Ze adresa Zalobcu bola v
zahlavi uvedeného rozsudku uvedena nespravne.

2. Pri pisomnom vypracovavani odévodnenia rozsudku Krajského sudu v Nitre zo dia 27. 11. 2019 ¢&.
k. 6C0/9/2019-334 odvolaci sud nespravne odévodnil druhu vyrokovu vetu rozsudku, ktorou Ziadnej zo
stran nepriznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v bode 21. oddévodnenia tak, ze ,O nahrade
trov odvolacieho konania rozhodol v zmysle § 396 ods. 1 CSP v spojeni s ust. § 255 ods. 1
CSP tak, Ze uspesnej Zalovanej priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu.“ Z
uvedeného je zrejmé, Ze vyrok rozhodnutia odvolacieho sudu o naroku na nahradu trov konania zrejme
nekoreSponduje s jeho odévodnenim v bode 21. odévodnenia rozhodnutia.



3. Podfla § 224 zak. € 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej aj ,CSP*) sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

4. \/y38ie popisané zistené nespravnosti pisomného vyhotovenia zahlavia a bodu 21. odévodnenia
rozsudku Krajského sudu v Nitre zo dfia 27. 11. 2019 €. k. 6CoE/9/2019-334, odvolaci sud posudil ako
zrejmu nespravnost’ a chyby v pisani, ktoré odstranil v zmysle citovaného zakonného ustanovenia §
224 CSP vydanim tohto opravného uznesenia a opravil zahlavie rozsudku zo diia 27. 11. 2019 ¢&. k.
6C0E/9/2019-334 v Casti oznagenia trvalého pobytu Zalobcu, ked z lustracie v Registri obyvatefov bolo
zistené, Ze Zalobca je prihlaseny k trvalému pobytu na adrese P. J. P. V. €. XXX a bod 21. odévodnenia
tohto rozsudku tak, ako je uvedené v enunciate tohto rozhodnutia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



