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Uznesenie

Okresny sud Tren¢in samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom v trestnej veci odsudeného F. P., nar. XX.
aprila XXXX v N., bytom N., t. & vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odatia
slobody llava, na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sudu Trenéin dia 27. februara 2020
rozhodujuc o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Tr. poriadku, § 66 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona sa odsudeny F. P., nar. XX. aprila
XXXX podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného
sudu Liptovsky Mikulas, sp. zn. 3T 80/2017 zo dfia 26.03.2018.

Podla § 68 odsek 1 Tr. zakona odsidenému urcuje skusSobnu dobu 18 (osemnast)
mesiacov, suiasne nariaduje probacny dohfad nad odsudenym 18 (osemnast) mesiacov, s
odkazom na § 51 odsek 4 pismeno k) Tr. zakona ustanovuje povinnost spoc€ivajuicu v prikaze v skiSobnej
dobe sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

odovodnenie:

Dna 28.11.2019 bola Okresnému sudu Trencin doruéena ziadost odsudeného F. P. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, kde odsudeny uviedol, Ze si uvedomuje svoje ludské
zlyhanie, k pachaniu trestnej Cinnosti ziskal negativny postoj. Je pracovne zaradeny, ulohy a pokyny
nadriadenych plini k ich spokojnosti. V buducnosti po prepusteni chce viest riadny Zivot, zamestnat’
sa, plnit’ si svoje povinnosti, starat’ sa o svoju mamu. Jeho trest odfatia slobody bol pre odsudeného
dostacujucou motivaciou k polep3eniu, k naprave a hlavne uvedomenia si priorit v jeho Zivote.

Z obsahu trestného spisu ako aj z oboznameného rozhodnutia sudu vyplyva, Ze F. P. bol rozsudkom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp.zn. 3T/80/2017 zo diia 26.03.2018, pravoplatnym dfia 11.04.2018
uznany vinnym zo spachania precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno
b), pismeno c) Trestného zdkona s poukazom § 138 pismeno b) Trestného zakona, za ktory mu sud
ulozil trest odnatia slobody vo vymere 2 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupfiom straZenia. Na vykon trestu odfatia slobody odsudeny nastupil da03.12.2018. Tento
ma podla skrateného vypisu klienta odsudeny predpokladane vykonat dfa 03.12.2020.

Lehota na podanie navrhu o podmiene&né prepustenie odsudenému podla skrateného vypisu klienta
plynie od dria 03.12.2019.

Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odiatia slobody llava zo dfia 10.12.2019 vyplyva, Ze spravanie
a vystupovanie odsudeného je na poZadovanej urovni, v kolektive odsudenych je nekonfliktny. V
osobnych veciach si udrziava poriadok, dba na dodrziavanie Casového rozvrhu dia, pokynov, osobnej
i kolektivnej hygieny. Disciplinarna odmena bola menovanému udelena dvakrat, disciplinarny trest mu
nebol uloZeny. K trestnej €innosti sa stavia kriticky, futost prejavil, je si vedomy zodpovednosti v plnom
rozsahu. Dolezitost’ potreby dodrZiavat spoloCenské a pravne normy si menovany uvedomuje, tiez



si uvedomuje negativny vplyv jeho Zivota na rodinu a okolie. Hodnotovy systém a verbalnu snahu
0 zmenu Zivota pozitivnym smerom potvrdzuje zodpovednostou v konani a rozhodovani a ucastou
v skupinovych aktivitdch zameranych na rozvijanie pravneho a spoloCenského vedomia. TieZ bol
zaradeny do skupinovej formy vzdeladvania zameranej na predchadzanie konfliktov a na rozvijanie
socialnych zruénosti a schopnosti. Negativnym prvkom je, Ze v ramci uloh programu zaobchadzania
sa nezucastiuje vSetkych potrebnych skupinovych aktivit a nesplnil, resp. v predchadzajucom obdobi
nepripravil prednasku na odbornu tému (v daldom priebehu vykonu trestu ulohu splnil). V ramci
individualnej zdujmovej €innosti sa venuje spoloCenskym hram a &itaniu. Vo volnom Case sa tiez
pravidelne a &asto zulastiiuje skupinovych aktivit kultirno-osvetovej &innosti, vedomostnu droven
si rozvija nielen uastou vo vedomostnych kvizoch, ale aj ich vytvaranim (nad ramec uloh). Je
potrebné uviest, Ze sa aktivne snaZzi o rozvijanie moralno-vélovych viastnosti. Je dlhodobo zaradeny na
nestréZenom pracovisku s dohfadom mimo Ustav, kde si povinnosti pini zodpovedne, teda v poZzadovane;j
kvalite s potrebnou disciplinou a pracovnou moralkou. Zodpovednym a kvalithym pristupom k plneniu
povinnosti si rozvija pracovné navyky a zruénosti, uvedomuje si a akceptuje pracu ako jediny spbsob
na zabezped&enie Zivobytia. Je rozvedeny, z predchadzajlcich vztahov ma tri deti. Ziadosti na Ghradu
vyzivného odoslal, vyZivovaciu povinnost si plni z rozuctovania pracovnej odmeny. V sucasnosti
je v partnerskom vztahu s D., s ktorou byval v spolo¢nej domacnosti. Socialne vazby pravidelne
udrziava prostrednictvom koreSpondencie, navstev a telefonovania s matkou, pisomne sporadicky s
priatelkou. V poslednom obdobi frekvencia kontaktov s priatefkou ochabla, moznost navratu k nej je
uz diskutabilna, teda socialna situacia sa javi menej stabilna (odsudeny je vedeny ako bezdomovec).
Relevantnym spO6sobom nie je otdzka byvania zatial vyrieSena. Odsudeny Ciastocne plni program
zaobchadzania. V edukacénej oblasti sa sice nezucastriuje vSetkych aktivit zameranych na rozvijanie
spolo€enského a prdvneho vedomia, no osobnostné vlastnosti si rozvija u€astou vo vacsine tychto aktivit
a nedostatky v plneni povinnosti sa nevyskytuju. Vo volnom Case si aktivne rozvija moralno-volové
vlastnosti, v pracovnej oblasti je zodpovedny. Rodinna, no najma socialna situacia sa javi menej stabilna.
Resocializatna prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika socialneho
zlyhania, a to z dévodu neistého socialneho zazemia (pred vykon trestu evidovany ako bezdomovec),
dlhodobej nezamestnanosti, absencie pracovnych navykov a Ziadneho prijmu. Zaverom hodnotenia
ustav kon$tatuje, Ze odsudeny Ciastone preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie
a odporuca jeho podmienecné prepustenie s dohladom.

Z hodnotenia rizika socialneho zlyhania vyplyva, Ze resocializadna prognéza odsudeného je menej
priazniva na zéklade stredného rizika socialneho zlyhania.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol 8 krat sudne trestany, a to opakovane pre spachanie
trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy, ale tiez pre trestny €in kradeze. Odsudeny vykonava uz 5.
nepodmienecény trest odfatia slobody. V minulosti bol podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody, pric¢om v skuSobnej dobe sa aj osvedgil.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrZziava svojej pisomnej Zviadosti. V pripade
podmieneé&ného prepustenia je odhodlany viest riadny Zivot, zamestnat' sa v Kii v Ziline a riadne platit’
vyZzivné.

Zastupca Ustavu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedo$lo k Ziadnym
zmenam s tym, Ze zaver zostava nezmeneny.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané dokazovanie
na dneSnom verejnom zasadnuti navrhuje zamietnut navrh odsudeného na jeho podmieneéné
prepustenie. Ma za to, Ze zo strany odsudeného nebola naplnena materiadlna podmienka, t. j. nie je u
neho mozné olakavat, Ze bude viest riadny Zivot. V tejto suvislosti poukazuje najma na jeho trestnu
minulost, na to Ze ide u neho o 3Specialnu recidivu, kde sa opakovane dopusta trestnej Cinnosti -
nezaplatenie vyzivného. Odsudenému bola v minulosti dana 3-krat moznost' podmieneéné prepustenia
a napriek uvedenému sa opakovane dopusta trestnej €innosti.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odatia slobody, s hodnotenim Ustavu na vykon trestu odatia slobody llava,
s pripojenym hodnotenim rizika socialneho zlyhania, so skratenym vypisom klienta, s odpisom registra
trestov a tiez s pripojenym rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp.zn. 3T/80/2017 zo dna



26.03.2018, pravoplatnym dria 11.04.2018 zistil, Ze u odsudeného bola splinena formalna podmienka na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody) a taktieZ boli u odsudeného splnené podmienky materialne.
Na tomto zaklade preto dospel samosudca k zaveru, ze navrh odsudeného o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody bol s poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona, dévodny.

Z ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zakona vyplyva, Ze predpokladom podmieneného prepustenia z
vykonu trestu odnatia slobody je kumulativhe splnenie troch podmienok, a to tych, ze odsudeny
vykonal uz potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody, vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mbéze sa od neho ofakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na uc&el trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na povahu spachanej trestnej ¢innosti a na
to, v akom ustave vykonava trest odfatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, tak ta bola v ase rozhodovania spinena,
pretoZe odsudeny uz vykonal potrebnu €ast z vymery nariadeného trestu odratia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odnatia slobody, tak v danom pripade sa tato podmienka tiez javi ako splnena, pri€om sud vychadzal
najma zo skuto&nosti vyplyvajucich z hodnotenia Ustavu. Sud sa podrobne oboznamil s obsahom
hodnotenia, o ktorého spravnosti sud nema dévod pochybovat a zistil, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného je na pozZadovanej urovni, v kolektive odsudenych je nekonfliktny. V osobnych veciach
si udrziava poriadok, dba na dodrziavanie ¢asového rozvrhu dna, pokynov, osobnej i kolektivnej
hygieny. Disciplinarna odmena bola menovanému udelena dvakrat, disciplinarny trest mu nebol uloZeny.
Odsudeny je pracovne zaradeny, pricom svoje pracovné povinnosti si plni na poZadovanej urovni.
Odsudeny travi svoj volny ¢as zmysluplne, aktivne sa zapaja do réznych aktivit istavu smerujucich k
rozvijaniu a resocializacii osobnosti odsudeného. Na zéklade uvedenych skuto&nosti preto dospel sud k
zaveru, Zze odsudeny svojim spravanim a plnenim si svojich povinnosti preukazal schopnost viest riadny
Zivot v podmienkach vykonu trestu odfatia slobody.

Sud povaZzuje za splnenu aj tretiu z citovanych podmienok, ktorou je dévodné o&akavanie, Ze odsudeny v
buducnosti povedenie riadny Zivot, priCom sud opatovne vychadzal zo skutoénosti a zisteni vyplyvajucich
z hodnotenia ustavu. Z vypracovaného hodnotenia sud zistil, Ze odsudeny sa k trestnej Cinnosti stavia
kriticky, futost' prejavil, je si vedomy zodpovednosti v plnom rozsahu. DéleZitost potreby dodrziavat
spoloCenské a pravne normy si odsudeny uvedomuje, tiez si uvedomuje negativny vplyv jeho Zivota
na rodinu a okolie. Hodnotovy systém a verbalnu snahu o zmenu Zivota pozitivnym smerom potvrdzuje
zodpovednostou v konani a rozhodovani a U€astou v skupinovych aktivitdch zameranych na rozvijanie
pravneho a spoloCenského vedomia. Tiez bol zaradeny do skupinovej formy vzdelavania zamerane;j
na predchadzanie konfliktov a na rozvijanie socidlnych zru€nosti a schopnosti. V hodnoteni vytykany
nedostatok spocivajuci v nesplneni - nepripraveni prednasky na odbornu tému, odsudeny v dalSom
priebehu vykonu trestu splnil. V ramci individualnej zaujmovej €innosti sa venuje spoloenskym hram
a Citaniu. Vo volnom Case sa tieZ pravidelne a ¢asto zu€astriuje skupinovych aktivit kultirno-osvetovej
¢innosti, vedomostnu uroven si rozvija nielen u€astou vo vedomostnych kvizoch, ale aj ich vytvaranim
(nad ramec uloh). Je potrebné uviest, Ze sa aktivhe snaZzi o rozvijanie moralno-volovych vlastnosti.
Je dlhodobo zaradeny na nestrazenom pracovisku s dohfadom mimo ustav, kde si povinnosti plni
zodpovedne, teda v pozadovanej kvalite s potrebnou disciplinou a pracovnou moralkou. Zodpovednym
a kvalitnym pristupom k plneniu povinnosti si rozvija pracovné navyky a zruénosti, uvedomuje si a
akceptuje pracu ako jediny spdsob na zabezpecenie Zivobytia. Z uvedeného vyplyva, Ze odsudeny sa
poc¢as vykonu trestu odhatia slobody aktivhe snazi o zmenu a rozvijanie svojej osobnosti pozitivnym
smerom. Svojim aktivnym pristupom tak preukazuje svoju volu a zaujem resocializovat’ svoju osobnost,
aby po vykone trestu odriatia slobody mohol viest riadny a pilnohodnotny Zivot. Odsudeny svoje socialne
vazby pravidelne udrziava prostrednictvom koreSpondencie, navstev a telefonovania s matkou, pisomne



sporadicky s priatefkou. V poslednom obdobi frekvencia kontaktov s priatelkou ochabla, mozZnost
navratu k nej je uz diskutabilna, teda socidlna situacia sa javi menej stabilna. Zazemie a podporu mu
preto poskytuje predovSetkym matka. Sud zaroven prihliadol na povahu spachaného trestného €inu a
tiez ustav, v ktorom odsudeny trest odfiatia slobody vykonava. Sud vzal do avahy i to, Ze odsudeny
je otcom troch deti, pri€om svoju vyZivovaciu povinnost k nim mdZe vo vyraznejSej miere plnit prave
pracovnou ¢innostou vykonavanou na slobode, kde moznosti prace nie su tak obmedzené ako vo vykone
trestu odnatia slobody. Sud zaroven prihliadol na odporugaci zaver Ustavu, ked prave osoby odborne
spbsobilé pozitivne pésobit na odsudeného, ktoré su s odsudenym v kazdodennom kontakte nam mézu
podat vierohodny obraz o spravani sa odsudeného ako aj jeho daldej prognéze. VSetky vysSie uvedené
skuto€nosti hodnotené v ich vzajomnom suhrne ako aj kazdu jednotlivo tak vedu sud k zaveru, ze v
pripade odsudeného je dovodné oCakavat, Ze po prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody povedie
riadny Zivot.

Sucasne sud konstatuje, Ze riziko recidivy nemozno u Ziadneho odsudeného, a teda ani v pripade
F. P. uplne vylugit, av8ak vzhfadom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam, s prihliadnutim aj na povahu
spachaného trestného &inu a s prihliadnutim na uUstav, v ktorom odsudeny trest odfatia slobody
vykonava, dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostato¢na zaruka, Zze odsudeny bude v
buducnosti viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody, nakolko po déslednom zvazeni spifia odstdeny podla nazoru stdu zékonom
stanovené podmienky pre také rozhodnutie. V zaujme eliminovat pripadné riziko dalSej trestnej
¢innosti zo strany odsudeného, sud odsudenému urcil skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov, nariadil
odsudenému probacny dohlad na dobu 18 mesiacov, urcil odsudenému povinnost’ zamestnat’ sa alebo
sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat, ktoré obmedzenie a povinnost vzhfadom na zostavajucu
dobu vykonu trestu odnatia slobody a spravanie sa odsudeného pocas vykonu trestu odnatia slobody,
povazuje sud za primerané, vhodné a dostato¢né.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



