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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o mal. Y. C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom K.
R. XXX/X, O., zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Levice, dieta matky:
M. C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom 8. XXXX/X, K. 8. a otca: Z. S$.Q., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom K. R. XXX/X, O., t.&. v nahradnej osobne;j starostlivosti starej matky: L. S., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom K. R. XXX/X, O., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym mal. Y. C., nar. XX. XX. XXXX, doCasne odnima z
nahradnej osobnej starostlivosti starej matky L. S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom K. R. XXX/X, O. a
docasne odovzdava do starostlivosti Diagnostického centra, Trstinska 2, 841 06 Bratislava - Zahorska
Bystrica, po¢nuc diom vykonatelnosti tohto uznesenia.

[I. Matka M. C., nar. XX. XX. XXXX, je povinna prispievat namal.Y.C., nar. XX. XX. XXXX vyzivhym
vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta ur€ené osobitnym zakonom,
posielanym vzdy do 25. dia v mesiaci vopred na Ucet Diagnostického centra so sidlom Trstinska 2, 841
06 Bratislava - Zahorska Bystrica, po¢nuc diiom umiestnenia maloletého v tomto zariadeni.

lll. Otec Z. S., nar. XX. XX. XXXX, je povinny prispievat namal.Y.C., nar. XX. XX. XXXX vyZivnym
vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta ur€ené osobitnym zakonom,
posielanym vzdy do 25. diha v mesiaci vopred na uc¢et Diagnostického centra so sidlom Trstinska 2, 841
06 Bratislava - Zahorska Bystrica, po¢nuc diiom umiestnenia maloletého v tomto zariadeni.

odovodnenie:

1. DAia 21. 02. 2020 bol Okresnému sudu Ziar nad Hronom (dalej len ,okresny sud“) postupeny
Okresnym sudom Levice navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Urad prace, socialnych veci
a rodiny Levice (dalej len ,UPSVaR"), ktory bol Okresnému sudu Levice doru¢eny dna 11. 02.
2020. UPSVaR navrhuje dogasne odovzdat maloletého do Diagnostického centra, Trstinska 2, 841
06 Bratislava - Zahorska Bystrica. UPSVaR uvadza vo svojom navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia nasledovné: Mal. Y. C., nar. XX. XX. XXXX (dalej len ,malolety“ alebo ,maloleté dieta®)
pochadza z mimomanzelského vztahu svojej matky a svojho otca. Rozhodnutim Okresného sudu Levice
€. k. 7P/55/2011-68 zo dna 08. 02. 2012 bol malolety zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matke L. S., nar. XX. XX.XXXX (dalej aj ako ,star4 matka“). Stara matka diia 17. 01. 2019
pre problematické spravanie maloletého podala navrh na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti (do
dnedného dria nebolo vo veci pravoplatne rozhodnuté - pozn. okresného sudu). Diia 27.08. 2019 podala
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia o zverenie maloletého do ndhradnej osobne;j starostlivosti
jeho teta - matkina sestra M. C.. Okresny sud nariadil vo veci neodkladné opatrenie. Malolety tak bol
neodkladnym opatrenim zvereny do€asne do nahradnej osobnej starostlivosti matkinej sestry - M. C..
Nakolko sa vSak malolety spraval v domacnosti matkinej sestry agresivne, opustal doméacnost bez
dovolenia, tulal sa po nociach, pozival alkoholické napoje a odmietal chodit do Skoly, navrhla M. C.
zruSenie nariadeného neodkladného opatrenia. Okresny sud uznesenim sp. zn. 25P/35/2019 zo dria 30.



10. 2019 nariadené neodkladné opatrenie zrusil. V sugasnosti je malolety ziakom 8. ro¢nika Zakladnej
$koly J. Kollara, Banska Stiavnica, kde ma ku diu 07. 11. 2019 114 vymeskanych neospravedinenych
hodin. Na zaklade uvedenych skuto€nosti je zrejmé, Ze stara matka ani teta maloletého jeho vychovu
nezvlada, ¢o sa negativne odraza aj na jeho psychickom, fyzickom ako aj socialnom vyvine.

2. Podla § 360 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

3. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

4. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

5. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

6. Okresny sud sa pri rozhodnuti o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zaoberal otazkou
jeho pripustnosti a dévodnosti. V tomto smere skiumal najma existenciu zakonného dévodu, potrebného
na nariadenie takéhoto opatrenia a to €i su splnené podmienky podla § 325 ods. 1 CSP a § 367
CMP, za ktorych mozno neodkladné opatrenie nariadit. Neodkladné opatrenie mozno nariadit’ z dvoch
dovodov: ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
V mimosporovych konaniach mozno neodkladné opatrenie nariadit’ aj vtedy, ak to vyZaduje verejny
zaujem, ktory je vo veciach starostlivosti o maloletého, zaujem maloletého dietata.

7. Neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je uréené na rieSenie takych
situacii, kde je potrebny rychly zasah sudu, rychla uprava pomerov u€astnikov konania. Predpokladom
nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa aspori osvedcCila potreba neodkladnej Upravy, o ktorej
nemézu byt vazne pochybnosti, priCom tato Uprava sa musi javit ako naliehava. Nariadit neodkladné
opatrenie je mozné vtedy, ak je potrebny okamzity zasah sudu a tento dévod musi existovat v ¢ase, ked
o nariadeni neodkladného opatrenia sud rozhoduje.

8. Okresny std sa oboznamil so sidnymi spismi pripojenymi k sidnemu spisu Okresného stdu Ziar nad
Hronom sp. zn. 25P/35/2019. Z toho mal okresny sud preukazané, ze uznesenim ¢&. k. 7P/55/2011-68
zo dia 08. 02. 2012 Okresny sud Levice zveril maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matke. Stara matka podala dna 17. 01. 2019 navrh na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti o
maloletého, pricom do dnesného dha o jej navrhu nebolo pravoplatnej rozhodnuté (konanie sa vedie
na Okresnom sude Ziar nad Hronom pod sp. zn. 25P/35/2019). Okresny sud Ziar nad Hronom v tomto
sudnom konani uznesenim €. k. 25P/35/2019-75 zo dna 26. 09. 2019 nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym do&asne zveril maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti matkinej sestre M. C.C., nar. XX.
XX. XXXX. Nasledne Okresny sud Ziar nad Hronom &. k. 25P/35/2019-91 zo diia 30. 10. 2019 nariadené
neodkladné opatrenie zrusil. Z daného vyplyva, Ze v su€asnosti je malolety stale v nahradnej osobne;j
starostlivosti starej matky.

9.V kazdej veci tykajucej sa maloletych deti dominuje zaujem mal. dietata. Dosiahnutie u€innej ochrany
zaujmov mal. deti je zabezpedené aj instititom neodkladnych opatreni. Okresny sud mal z navrhu
UPSVaR dostatoéne preukazané, e na zaklade zlého spravania maloletého sa o neho starad matka
starat nezvlada. Malolety sa sprava arogantne, bez dovolania opusta domacnost, tula sa po nociach,
poziva alkoholické napoje a nadmerne vymeskava hodiny v 3kole, ktoré nevie ospravedinit. Ani v
su€asnosti nie je zname, kde sa malolety aktualne zdrZuje. Okresny sud ma za to, Ze umiestnenie
mal. dietata do centra je plne v jeho zaujme, nakofko malolety bude v rezimovom zariadeni vedeny k
svojim povinnostiam, ziska zru€nosti, bude si plnit svoje Skolské povinnosti a ziskavat' tak vzdelanie.
Malolety je aktualne vo veku, kedy je nevyhnutny Cas na rieSenie jeho neprimeraného spravania
a na ziskanie pozitivnych vzorov spravania sa. Okresny sud ma za to, Ze je nevyhnutné, aby bol
malolety aktualne pod neustalym dohfadom, kde mu bude poskytnuta komplexna odborna starostlivost,
pricom bude vedeny k osvojeniu sluSného spravania a spravnych Zivotnych hodnét. Zmyslom pobytu
maloletého v centre je zabezpecit mu odbornu diagnostiku, terapeuticku i vychovnu starostlivost’ v



zaujme odstranenia osvojenych negativnych vzorcov spravania i konania, nadobudania Ziaducich
postojov i foriem spravania a motivacie k reSpektovaniu autorit, budovaniu zodpovedného pristupu
k Skolskym i domacim povinnostiam a vyvarovania sa zneuZzivania navykovych latok (alkoholickych
napojov).

10. Podla § 62 ods. 1,2 a 3 zadkona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich pravnych predpisov, (1)
plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie
sU schopné samé sa Zivit. (2) Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov. (3) Kazdy
rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu
povinnost v minimalnom rozsahu vo vys$ke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

11. Podla § 2 pism. c) zakona ¢&. 601/2003 Z.z. o Zivothom minime a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, za zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickych osbb, ktorych prijmy sa posudzuju podfa §
3 spolo¢ne, sa povazuje suma alebo Uhrn sium 91,06 eura mesacne, ak ide 1. o zaopatrené neplnoleté
dieta, a ak ide 2. 0 nezaopatrené dieta.

12. Umiestnenim mal. dietata do reedukaéného centra nezanika rodi¢om ich vyzivovacia povinnost vo i
nemu. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podfla osobitného zakona (o aktualne od 01. jula 2019
predstavuje sumu 28,79 Eur mesacne). Matka a otec maloletého su do&asne povinni prispievat na jeho
vyzivu priamo reedukacnému centru, tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a nie starej
matke, ako bolo uvedené v rozsudku Okresného sudu Levice €. k. 7P/55/2011-68 zo drna 08. 02. 2012.

13. Podla § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele v
zneni neskorsich pravnych predpisov, ak sud rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného
opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately zabezpec&uje v spolupraci s rodiémi dietata alebo osobou, ktora sa
osobne stard o dieta, a zariadenim, v ktorom sa vykonava ustavna starostlivost, ochranna vychova,
neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie, uréenym v rozhodnuti sudu (d'alej len ,zariadenie na
vykon rozhodnutia sudu®), umiestnenie dietata do tohto zariadenia.

14. Podla § 30 ods. 5 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele v
zneni neskorSich pravnych predpisov, ak nie je mozné zabezpecit umiestnenie dietata do zariadenia
na vykon rozhodnutia sudu v spolupraci s rodi€¢om dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta,
do siedmich dni odo dna vykonatelnosti rozhodnutia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately podé sudu navrh na vykon rozhodnutia.

15. Po vecnom a pravnom zhodnoteni vysSie uvedenych skutocnosti vyplyvajlcich z obsahu spisu,
okresny sud dospel k zaveru, Ze UPSVaR osvedcil zakladné predpoklady na nariadenie neodkladného
opatrenia, preto okresny sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani. Podla Stvrtej Casti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu
alebo z medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatefnost dohody
alebo verejnej listiny, ktorou bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako
pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.



