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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Richterovej a &lenov
senatu JUDr. Juraja Povazana a JUDr. Milana Chalupku, v pravnej veci zalobkyne: VSeobecna zdravotna
poistoviia, a. s., so sidlom v Bratislave, Pandnska cesta ¢.2, ICO: 35 937 874, proti zalovanej: R. T,
L.. X.XXXXX, J. J., G. C.. XX, o zaplatenie 47,19 € s prisl., na odvolanie Zalovanej proti rozsudku
Okresného sudu Bratislava IV zo dna 4. jula 2019 ¢.k. 7C/11/2019-21, takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie zaloby, Okresného sudu Bratislava IV zo dna 4. jula 2019 ¢.k.
ZC/11/2019-21 zruSuje a konanie zastavuje.
Zalobcovi narok nanahradu trov prvoinstanéného a odvolacieho konanianepriznava.

odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie uloZil Zalovanej podla 9 ods. 7 pism. b) zak. &. 580/04
Z.z. Ghradu nakladov za poskytnutie zdravotnej starostlivosti diia 7.11.2017. Zalobcovi priznal nahradu
trov konania v rozsahu 100 %.

2. Proti tomuto rozsudku podala v€as odvolanie Zalovana, v ktorom poukazala na Uhradu Zalovanej sumy
este pre vyhlasenim napadnutého rozsudku.

3. V priebehu odvolacieho konania Zalobkyfia zobrala Zalobu spat’ z dévodu uhrady Zalovanej sumy.

4. Zalovana so spatvzatim Zaloby neprejavila nesuhlas.

5. Podla § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej CSP) ak nie je ustanovené inak, plati tento
zakon aj na konania za¢até predo diiom nadobudnutia jeho ucinnosti.

6. Podla § 370 ods. 1 CSP ak je zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

7. Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

8. Odvolaci sud postupom podla vysSie citovanych ustanoveni pripustil spatvzatie zaloby, odvolanim
napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie zrusil a konanie vo veci zastavil.

9. O nahrade trov tohto odvolacieho konania rozhodol podfa § 396 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP
beruc do Uvahy dévod spatvzatia Zaloby (zastavenie konania zavinila Zalovana pre zaplatenie Zalovane;j
sumy az po podani zaloby) i navrh Zalobcu, ktory ndhradu trov konania neuplatfioval.

10. Rozhodnutie senatu odvolacieho sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



