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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Olgresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Be. Viktorom Markom, PhD., v trestnej veci obZalovaného W..
I. D., pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podia § 289 ods. 1 Trestného zakona a iné, na
hlavhom pojednavani dna 28.02.2020 vo Zvolene, takto

rozhodol:

obzalovany W.. I. D.A., nar. XX.XX.XXXX v O., trvale bytom O. J. XXX, adresa na dorucovanie, X.,
C..0..8. XX,

uznava sa za vinného, preto ze

po predchadzajucej konzumacii alkoholickych napojov dia 07. juna 2019 v Case asi 0 11.25 h viedol ako
vodi& osobné motorové vozidlo tovarenskej znasky SKODA FABIA XY/SEBMEXOX, evidenéné &islo
X. XXX J. v meste X., okres X., po ulici B. v smere jazdy od Cerpacej stanice Slovnaft na ulicu P..N..
C., kde bol z dévodu toho, ze s nim vedenym osobnym motorovym vozidlom po€as jazdy prechadzal zo
strany na stranu vozovky, zastaveny a kontrolovany sluzbukonajicou hliadkou OO PZ Zvolen a bol mu
namerany pri dychovej skiuske na alkohol v ¢ase o 11:27:06 h elektronickym meracom zn. AlcoQuant
6020 plus ev.€. A409990 stav alkoholu 0,99 mg/L v dychu a pri opakovanej dychovej skiuske v €ase o
11:45:22 h stav alkoholu 1,02 mg/L v dychu a v €ase o 13:01:08 h stav 0,83 mg/L alkoholu v dychu,

a takto konal, hoci bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T 114/2013-77 zo dna 20. 01. 2014,
pravoplatnym dna 13. 08. 2014, v spojeni s uznesenim KS Banska Bystrica sp.zn. 3To/58/2014 zo dha
13. 08. 2014, odsudeny pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 2 Tr.
zakona k trestu odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov so skusobnou dobou v trvani 12 mesiacov a
trest zakazu Cinnosti viest akykolvek druh motorového vozidla na dozivotie postupom podla § 61 odsek
5 pismeno a) Tr. zakona, ktory trest zakazu Cinnosti doposial u obvineného plynie,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej

latky Cinnost, pri ktorej by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na
majetku,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje

rozhodnutie sudu o zdkaze Cinnosti,

¢im spachal



- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,
- pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného
zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zékona, § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods. 4, § 41
ods. 1 Trestného zakona, § 53 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest domaceho vazenia vo vymere
12 (dvanast’) mesiacov.

Podla § 53 ods. 2 Trestného zakona je obZalovany povinny po dobu vykonu trestu doméaceho vazenia
kazdy den 24 (dvadsatstyri) hodin kazdého dna,

okrem ¢asu od 07:00 do 08:00 hod a od 15:00 do 16:00 hod pracovného dna,

zdrziavat sa vo svojom obydli v byte &. X nachadzajucom sa na X. poschodi na ulici C.. O.. S.P. XX, X.,
vratane k nemu prinaleZiacich vonkajsich priestorov, viest riadny Zivot a podrobit sa kontrole technickymi
prostriedkami, a to:

- osobnym identifikalnym zariadenim podfa § 4 zdkona ¢&. 78/2015 Z. z.,

- zariadenim na kontrolu pritomnosti obZalovaného v uréeny €as a na uréenom mieste podla § 5 zakona
C. 78/2015 Z. z.

Podla § 53 ods. 4 Trestného zakona po dobu vykonu trestu domaceho vazenia mbze obzalovany opustit’
svoje obydlie len po predchadzajucom suhlase proba&ného a mediaéného uradnika a len z naliehavého
dovodu a na nevyhnutne potrebny &as. Tento €as sa zapoditava do vykonu trestu.

Podla § 61 ods. 1, ods. 5 pism. a/ Trestného zakona sud obzalovanému uklada trest zakazu ¢innosti
viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu na doZivotie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku toto rozhodnutie neobsahuje pisomné odévodnenie, pretoze po
vyhlaseni rozsudku sa obZalovany, obhajca a prokurator vzdali prava odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho stdu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny uc&inok.

Odvolanie nemézu podat’ osoby, ktoré sa odvolania vyslovne vzdali.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obzalovaného. V
prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obzalovaného;

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho vli;

- Statny organ starostlivosti 0 mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;



- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



