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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec v spore zalobcu Postova banka a. s. so sidlom Bratislava - Staré Mesto, Dvofakovo
nabrezie 4, 1CO: 31340890, v zast. RELEVANS s. . 0., advokatska kancelaria so sidlom Bratislava Staré
Mesto, Dvorakovo nabrezie 8A, ICO: 47232471, proti zalovanému W. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Y., C. XX/XXX, §tatny ob¢an SR, v konani o zaplatenie 18 660,73 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je p ovin ny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 18 625,78 Eur spolu s irokom z omeskania
vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 17 810,52 Eur od 25.04.2017 az do zaplatenia a to vSetko v lehote do troch
dni o pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 99,62 % v lehote do troch dni od
pravoplatnosti samostatného uznesenia o vySke trov konania. O vyske trov konania bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim prvostupfiového sudu po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca dorugil Okresnému sidu Banska Bystrica do upominacieho konania Zalobu proti Zalovanému,
ktorou sa domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 18 660,78 Eur s prisluSsenstvom urokom z omeskania
vo vyske 5 % p. a. zo sumy 17 810,52 Eur od 25.04.2017 az do zaplatenia. Zalobu odévodnil tym, Ze diia
16.09.2016 bola medzi zalobcom - spolo¢nostou PoStova banka, a. s. v pravnom postaveni veritela a
Zalovanym v pravnom postaveni diZznika uzavreta Zmluva o spotrebitelskom Uvere €islo XXXXXXXXX4
(dalej len ,Zmluva®), su€astou ktorej boli Obchodné podmienky pre spotrebitel'ské uvery (dalej len ,,OP*).
Na zaklade Zmluvy bol Zalovanému poskytnuty zo strany PoStovej banky, a. s. Gver, a
to vo vyske 18 000,- Eur. Zalovany sa podla Zmluvy zaviazala vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v
splatkach vo vyske podia zmluvy o uvere. Zalovany neplnil Gver riadne a véas. Na zaklade omeskania
Zalovaného s plnenim uUveru Zalobca podfa § 565 zakona €. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik (dalej
len ,0Z%) v spojeni s § 53 ods. 9 OZ upozornil Zalovaného na mozné vyhlasenie pred€asnej splatnosti
Uveru a nakolko Zalovany na upozornenie nereagoval vyhlasil diia 24.04.2017 Gver za predCasne
splatny. Po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru Zalovany diZnd sumu z Uveru neuhradil ani Eiasto¢ne.
Jednotlivé platby a spésob ich zapoéitania su uvedené v Casti ,Zaplatené splatky” listiny ,Aktualny stav
uveru®. Listina Aktualny stav Uveru je vyhotovena z bankového informaéného systému Zalobcu, ktory je
vedeny v sulade s ustanovenim § 40 ods. 8 a 9 zakona €. 483/2001 Z. z. o bankach v plathom zneni.
Zalobca si uplatnil vogi Zalovanému uroky z omeskania 5 % p. a. odo diia nasledujiceho po zosplatneni
Uveru. DIZna suma pozostava z istiny 17 810,52 Eur, vy€isleného uroku z istiny vo vySke 767,31 Eur
(sui€et zmluvného uroku a zakonného uUroku z omeskania od momentu poskytnutia tveru do momentu
vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru).



2. Okresny sud Banska Bystrica vydal vo veci platobny rozkaz. sp. zn. 23Up/1053/2018 zo dfia
07.12.2018. Platobny rozkaz sa nepodarilo dorucit Zalovanému do vlastnych rik, sud preto vyzval
Zalobcu, aby navrhol pokragovanie v konani na prislusnom sude. Zalobca v zakonnej lehote dorudil
sudu navrh na pokraCovanie v konani na prisluSnom sude.

3. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani postupil Okresnému sudu Lu€enec ako vecne a
miestne prislusnému spor na prejednanie podla ustanovenia § 13 v spojeni s § 14 zak. &. 160/2015 Z.
z Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), nakofko Zalobca v zmysle ustanovenia § 14 ods. 3 zak. ¢.
307/2016 Z. z o upominacom konani a o doplneni niektorych zédkonov v zakonnom stanovenej lehote
navrhol pokraovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podla CSP.

4. Tunajsi sud vydal dria 28.05.2019 uznesenie &. k. 7Csp/11/2019-35 - vyzva na vyjadrenie sa
Zalovaného k Zalobe, ktoru sa Zalovanému nepodarilo dorucit na adresu trvalého pobytu, zasielka sa
vratila s poznamkou adresat neznamy. Sudu sa nepodarilo zistit' ind adresu, preto zverejnil na Uradnej
tabuli Oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli dia 18.06.2019. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

5. Sud nariadil dria 28.02.2020 pojednavanie, ktorého sa nezucastnil Zalobca, ktory ospravedinil svoju
neucast’ na pojednavani a zalovany, ktorého predvolanie sa sudu vratilo z adresy trvalého pobytu
s poznamkou adresat neznamy dfia 28.01.2020. Sud s poukazom na § 180 CSP prejednal vec v
nepritomnosti u€astnikov konania.

6. Na zaklade vykonaného dokazovania v nasledovhom rozsahu sud zistil nasledovné ciastkové
skutkové zistenia. Zalobca Postova banka, a. s., Prievozska ul. 2/B, Bratislava, ICO: 31 340 890 dria
16.09.2016 je podla vypisu z obchodného registra Okresného sud Bratislava | oddiel Sa vlozka €islo 501/
B obchodnou spolo&nostou, ktorej jednym z predmetov podnikania je aj poskytovanie Gverov. Zalobca
uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o spotrebitefskom Uvere dobra pdzi¢ka, ktorou Postova banka, a. s.
poskytla Zalovanému uver vo vySke 18 000 Eur. Pocet splatok bol uvedeny vo vy3ke 96, celkova Ciastka,
ktord mal zalovany zaplatit bola vo vySke 29 196,94 Eur. Datum splatnosti mesaénej splatky bol k 25.
driu v mesiaci. Termin konecnej splatnosti bol stanoveny na 25.09.2024. Priemerna RPMN na trhu bola
uvedena vo vydke 10,10 %, RPMN banky 13,90 % a urokova sadzba 10,90 %. VySka mesaénej splatky
bola v sume 304,14 Eur a vySka poslednej mesacnej splatky bola vo vySke 282,40 Eur. Odplata za
poskytnutie uveru bola 12,34 % p. a. a vySka najvys3ej pripustnej hodnoty odplaty bola 20,20 % p. a.

7. Zalovany sa dostal do omeskania diia 25.12.2016 ako sud zistil z Aktualneho stavu Gveru, nakolko
zaplatil splatku vo vyske len 41,54 Eur. Zalovany bol Upozornenim - Vyzvou na splatenie diznej asti
Uveru zo diia 27.03.2017 (podany na postu 28.03.2017 - vid &. I. 64) vyzvany na zaplatenie dlznych
splatok pod podmienkou, Ze pokial nebude dlzna suma 1 168,30 Eur pozostavajuca z omeskanej splatky
1 088,85 Eur, poplatkov vo vyske 36,25 Eur a poistného 43,20 Eur, kde k 27.03.2017 je so splatnostou
viac ako 3 mesiace po splatnosti Zalobca vyzval zalovaného na thradu do 15 kalendarnych dni, inaé
sa uver stane pred€asne splatnym. Uvedena vyzva bola podla podacieho harku podana na postu dna
28.03.2017.

8. Zalobca Vyzvou na uhradu diznej sumy s prisl. zo dia 24.04.2017 zosplatnil Gver vo vyske 18 660,78
Eur, kde dIZzna istina predstavuje sumu 17 810,52 Eur, arok 767,31 Eur, poplatky za upomienky 39,75
Eur a poistné 43,20 Eur. Zalobca vyzval Zalovaného, aby zaplatil uvedent sumu do 10 kalendarnych
dni od doru€enia vyzvy. Vyzva na uhradu diZznej sumy bola podla podacieho harku podana na poste
dfia 24.09.2018 podra dorugenky vratena Zalobcovi ako neprevzata dfa 18.05.2017. Z Obchodnych
podmienok pre spotrebitel'ské uvery €l. VI - Splacanie uveru, sud zistil, Ze podla bodu 6.7: ,...Banka je
opravnena: a) vyhlasit uver za pred€asne splatny. V pripade omeSkania DIZnika/Spoludiznika s platenim
splatok je Banka opravnena vyhlasit Gver za pred€asne splatny, ak je DIZnik v omeskani viac ako tri
mesiace so zaplatenim splatky a Banka upozornila DIznika/Spoludiznika v lehote uréenej v pisomne;j
vypovedi Banky...“ Podla bodu 7.4 Obchodnych podmienok pre spotrebitelské uvery: ,Poistenie zanika
(a DIznik prestava byt poisteny) poslednym dfiom kalendarneho mesiaca, v ktorom: a) sa DIZnik dostal
do omeSkania s troma a viac po sebe iducimi splatkami Gveru, alebo ich ¢astou, alebo ..." .



9. Z ¢l. VI Obchodnych podmienok pre spotrebitelskeé uvery sud zistil, ze podfa bodu 6.2: ,Diznik je
povinny Banke zaplatit aj dohodnuté poplatky uvedené ZoU alebo Sadzobniku poplatkov a zdkonné
uroky z omeskania spésobom uvedenym v predchadzajucom bode...".

10. Z pisomného dokumentu PredzZalobna vyzva zo diia 21.09.2018 sud zistil, Ze Zalobca
prostrednictvom spolo¢nosti R Collectors s. r. 0., Dvofakovo nabrezie 8A, Bratislava vyzval Zalovaného
na mimosudnu Uhradu dlhu, ktory k 28.02.2018 mal byt v sume 22.170,66 Eur. Podla podacieho harku
bol podany na poste dia 24.09.2018.

11. Podfa § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (G&inny k 16.09.2016 t. j. ku dfiu uzavretiu
Zmluvy) (dalej aj ,OBZ"): Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZnika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

12. Podla § 502 ods. 1 OBZ: Od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZnik povinny platit z nich
uroky v dojednanej vyske, inak v najvy83ej pripustnej vySke ustanovenej zdkonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZzadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vysSie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit’ Uroky v najvy3Ssie pripustne;j
vyske.

13. Podla § 503 ods. 1 OBZ: Zavazok platit uroky je splatny spolu so zavazkom vratit pouZité peniazné
prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky
splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vrétit zvySok poskytnutych pefiaznych
prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

14. Podla § 3 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik u¢inného k 16.09.2016 (dalej len ,,0Z¢):
Vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z ob&ianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu
zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

15. Podla § 40 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. OZ: Ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktoru vyZaduje
z&kon alebo dohoda ucastnikov, je neplatny.

16. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 OZ: (1) Spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom. (2) Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. (3) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a
plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

17. Podla § 53 ods. 1, 2, 3, 4 pism. k), 9 OZ: (1) Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat' ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa
tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito,
jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individudlne dojednané. (2) Za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit
sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. (3) Ak dodavatel nepreukaze opak,
zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebitefom sa nepovazuju za individualne
dojednané. (4 pism. k) Za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povaZzuju
najma ustanovenia, ktoré poZaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane
vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku. (9) Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej
zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked' su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie
kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.



18. Podla § 53 ods. 9 OZ ucinny k 24.04.2019 (t. j. ku drfiu zosplatneniu Zmluvy): Ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mdéze dodavatel uplatnit pravo podla §
565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

19. Podla § 54 ods. 1, 2 OZ: (1) Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdbze vopred vzdat svojich
prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak
zhorsit svoje zmluvné postavenie. (2) V pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmluv plati vyklad,
ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

20. Podla § 517 ods. 2 OZ ucinného k 24.04.2017 (t. j. ku diiu zosplatnenia Zmluvy): Ak ide o omeskanie
s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlZnika popri plneni Uroky z omeSkania, ak
nie je podfla tohto zakona povinny platit’ poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku
z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

21. Podla § 544 ods. 2 OZ: Zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi byt uréena
vySka pokuty alebo ureny spdsob jej uréenia.

22. Podla § 565 OZ ucinného k 24.04.2017 (t. j. ku dfiu zosplatnenia Zmluvy): Ak ide o plnenie v
splatkach, moze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to
bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky.

23. Podla § 1 ods. 2 veta prva zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych
uveroch a poézi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZSU") v
zneni u¢innom k 16.09.2017: Spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

24. Podla § 2 pism. a), b) ZSU: Na ulely tohto zdkona sa rozumie
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

25. Podla § 9 ods. 2 ZSU: Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava

k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,



g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfa osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit



Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

26. Podla § 4 ods. 8 zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej
narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov: Predavajuci nesmie konat
v rozpore s dobrymi mravmi; ustanovenia § 7 az 9 tym nie su dotknuté. Konanim v rozpore s dobrymi
mravmi sa na ucely tohto zakona rozumie najma konanie, ktoré je v rozpore so vzitymi tradiciami a
ktoré vykazuje zjavné znaky diskriminacie alebo vybo&enia z pravidiel moralky uznavanej pri predaji
vyrobku a poskytovani sluzby, alebo méze privodit’ ujmu spotrebitelovi pri nedodrzani dobromyselnosti,
Cestnosti, zvyklosti a praxe, vyuziva najma omyl, lest, vyhrazku, vyrazna nerovnost’ zmluvnych stran a
porusovanie zmluvnej slobody.

27. Z vykonaného dokazovania a na zaklade vy3Sie uvedenych pravnych predpisov mal sud za
preukazané, Ze samotna Zmluva o spotrebitelskom Uvere dobra p6zic¢ka zo dfia 16.09.2016 je zmluvou
o Uvere v zmysle § 497 OBZ, zaroveh sa v8ak jedna v zmysle § 52 ods. 1 OZ o zmluvu spotrebitel'sku,
nakolko pravny Zalobca je osobou, ktora pri plneni spotrebitelskej zmluvy konala v ramci predmetu
svojej €innosti ako banka - podnikatelsky subjekt a Zalovany je fyzicka osoba, ktora pri uzatvoreni
spotrebitelskej zmluvy nekonala v rdmci predmetu svojej obchodnej €innosti. Jedna sa o zmluvu, tzv.
adhéznu (Standardnu) vopred pripravenu Zalobcom ako dodavatefom bez mozZnosti Zalovaného ako
spotrebitela ovplyvnit jeho obsah, €o vyplyva z formy uverovej zmluvy predtlateného formularu, kde sa
len dopinaju udaje. Zaroveri sa jedna v zmysle § 1 ods. 2 ZSU (s prihliadnutim na § 2 pism. a) a b)
ZSU)) o spotrebitel'sky Gver a spotrebitelski zmluvu, ktora v zmysle § 9 ods. 2 ZSU obsahuje stanovené
nalezitosti. V ramci dokazovania bolo preukazané, Ze Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vySke 18
000 Eur, kde bol stanoveny datum koneénej splatnosti 25.09.2024. Zalobca vyuzil pravo podla § 565
0OZ, kedZe Zalovany bol v omeskani so splatenim viacerych splatok, pri¢om prva omeskana splatka
bola so splatnostou 25.12.2016. Zalobca tak s odkazom na ustanovenie Obchodnych podmienok pre
spotrebitelské uvery €lanku 6.7 v zmysle § 53 ods. 9 OZ pred zosplatnenim uGveru podfa § 565 OZ
preukazal doru€ovanie vyzvy predchadzajlucej zosplatneniu Uveru - Upozornenie - Vyzva na splatenie
diZnej Casti Uveru zo diia 27.03.2017. KedZe Zalovany nesplnil svoju povinnost z vyzvy a bol viac ako 3
mesiace v omeskani (t. j. 26.12.2016 bol v omeSkani so splatkou splatnou dfia 25.12.2016, ked' zaplatil
na istinu len 41,31 Eur, Zalobca dokumentom - Vyzva na uhradu diZnej sumy dfia 24.04.2017 zosplatnil
Uver v sulade s § 565 OZ a § 53 ods. 9 OZ.

28. Podla § 497 OBZ je zalovany povinny vratit poskytnuté periazné prostriedky Zalobcovi a zaroven
Zalovany ako dIznik je povinny vratit’ Zalobcovi podla § 502 a § 503 OBZ aj splatné uroky ku driu
vyhlasenia mimoriadnej splatnosti. Podla § 517 ods. 2 OZ v nadvaznosti na § 3 nariadenia vlady &.
87/1995 Z. z. ma Zalobca aj narok na urok z ome&kania vo vySke 5 % p. a. Na zaklade uvedeného sud
Zalobcovi priznal istinu 17 810,52 Eur spolu s vy¢&islenym urokom (zmluvnym plus zakonnym do dna
vyhlasenia predasnej splatnosti ) vo vyske 767,31 Eur, splatné poistné vo vySke 43,20 Eur, poplatok
za Upozornenie pred vyzvou vo vyske 1,25 Eur, poplatok za Vyzvu na splatenie Uveru s prisluSenstvom
v sume 3,50 Eur, t. j. dokopy sumu vo vySke 18 625,78 Eur. Zaroven sud Zalobcovi priznal uroky z
omeskania vo vy8ke 5 % p. a. zo sumy istiny 17 810,52 Eur od 25.04.2017 t. j. nasledujuci defi po
zosplatneni.

29. Sud vo zvysku Zalobu zamietol, ked Zalobcovi nepriznal narok na poplatky za upomienky 2 x 25
Eur. Sud uvedené poplatky povazoval za neddévodné, nakolko tieto s ohfadom na ich vySku v podstatne
predstavuju viacnasobné skryté a nezanedbatelné pefiazné sankcie za poruSenie jednej a tej istej



dohodnutej povinnosti zo strany Zalovaného spo ivajuce v riadnom a tym aj v€éasnom splacani splatky
pohladavky. To vSak zmyslom poplatkov za upomienky. VySka kazdého z poplatkov za upomienky
a obmedzenie pohladavky evidentne vyrazne prevySuje mozné (Zalobcom nijako nepreukazované)
administrativne popripade iné naklady zalobcu suvisiace s jeho €innostou suvisiacou s vyhotovovanim
a zasielanim upomienok, ktorych zasielanie Zalobca nijako nepreukazal. Preto v prvom rade z dévodu
nepreukazania toho, Zze Zalobca vébec zalovanému zasielal nejaké upomienky (a ak ano akou formou
sa tak dialo, od &oho by sa odvijali aj mozné naklady Zalobcu spojené s takouto &innostou) a su¢asne
aj z dévodu vyraznej neprimeranosti vySky tychto poplatkov vo vztahu k moznym nakladom, ktoré
by Zalobcovi s takouto &innostou (ak by ju skutone vykonal) mohli vzniknut, sud aj v uvedene;j
Casti povazoval uplatnenie takychto narokov Zalobcu za neddvodné. Uvedené poplatky (vzhladom na
ich vy8ku) tak maju charakter zmluvnej pokuty podla § 544 ods. 1 OZ. Sud preto poukazuje nato,
Ze nepovazuje za platné dojednanie zmluvnej pokuty (a teda aj nakladov na vydanie a uplatnenie
upomienky a obmedzenie sluZieb) €i uz v obchodnych podmienkach alebo v nejakom cenniku/
sadzobniku a teda nie v zmluve. V tejto suvislosti mozno poukazat ako na pramen prava pravny
zaver vysloveny v naleze Ustavného sudu CR I. US 3512/11 zo dfia 11.11.2013. Podla neho v ramci
spotrebitelskych zmliv dohody o zmluvnej pokute zasadne nemdzu byt su€astou tzv. VSeobecnych
obchodnych podmienok, ale len samotnej spotrebitelskej zmluvy. Ustavny sud zdéraznil, Ze dodavatel
ma sa chovat k spotrebitelovi, ktory je slabSou zmluvnou stranou poctivo, v opaénom pripade mu nie je
mozné poskytnut pravnu ochranu. Zasada poctivosti sa prejavuje aj tym, Zze zmluvné dojednania nesmu
byt umiestnené v oddieloch, ktoré vzbudzuju dojem nepodstatného charakteru. Obchodné podmienky
v spotrebitelskych zmluvach, maju sluzit predovSetkym k tomu, aby nebolo nutné do kazdej zmluvy
prepisovat ujednanie technického a vysvetlujuceho charakteru a naopak nesmu sluzit k tomu, aby v
nich dodavatel skryl ujednania, ktoré su pre spotrebitelov nevyhodné a u ktorych predpoklada, ze ujdu
jeho pozornosti.

30. Z uvedenych dévodov povazuje sud za konanie v rozpore s dobrymi mravmi podla § 4 ods. 8 zakona
€. 250/2007 Z. z. takuto praktiku, ked Zalobca umiestfiuje do obchodnych podmienok odkazujuc na
sadzobnik ustanovenia, ktoré maju charakter zmluvnej pokuty. KedZe konanim v rozpore s dobrymi
mravmi je aj konanie Zalobcu, ktoré mdze privodit' ujmu spotrebitefovi - Zalovanému pri nedodrzani
Cestnosti zo strany Zalobcu ked vyuziva nerovnost zmluvnych stran (do formulérovej zmluvy diktuje
svoje podmienky, ktoré Zalovany ako spotrebitel nema moznost ovplyvnit) a v zmysle vy3Sie uvedenych
zaverov s odkazom na prameni prava - rozhodnutia Ustavného sidu CR takéto konanie nie je poctivé
a teda Cestné voci spotrebitelovi ako slabsej strane. Z uvedenych dévodov sud Zalobu vo zvySnej Casti
zamietol.

31. Podla § 255 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*): Sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

32. Podla § 262 ods. 2 CSP: O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny
uradnik.

33. Sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP o trovach konania tak, Ze Zalobcovi ako Ciastoéne Uspesnej
strane sporu nahradu trov priznal v pomere 99,62 %. Vypocet pomeru vychadzal z vypoctu Cistého
uspechu zalobcu, ked Zalobca si uplatnil narok na 18 660,78 Eur, pri€om uspesny bol v ¢asti 18 625,78
Eur, o zodpoveda pomeru 99,81 % ( z 18 660,78 Eur ako 100 %). Uspech Zalovaného tak predstavoval
0,19 % (100 % 99,81 %). Cisty pomer Uspechu Zalobcu tak &ini 99,62 % (99,81 % - 0,19 %). O vyske trov
konania bude v sulade s § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté samostatnym uznesenim prvostupriového sudu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia na Okresny sud v
Lu€enci, Dr. Herza €. 14, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie je potrebné predlozZit' s potrebnym poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazd4 strana v spore dostala jeden rovnopis. Ak strana nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie ja jej trovy.

Podfla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
fysud prvej indtancie dospel na =zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie zrusi, len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



