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Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie v pravnej veci zalobcu W. X., nar. X X.XXXX, bytom Z. XX, toho ¢asu vo
vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon vazby a vykon trestu odiatia slobody, Florianska 18,
KoSice proti zalovanej W. Q., nar. X.XX.XXXX, bytom K. XX, Cecejovce, o nariadenie neodkladného
opatrenia

rozhodol:

I. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

ll. Zalobca ne m & vodi zalovanej narok na nahradu trov konania a Zalovanej vogi zalobcovi nahradu
trov konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom podanym na Okresnom sude Kosice - okolie (dalej aj ,sud*) 11.2.2012 domahal,
aby sud podla § 352 pism. h) neodkladnym opatrenim uloZil Zalovanej povinnost nepriblizovat sa k jeho
osobe na urenu vzdialenost resp. sa k jeho osobe obmedzene priblizovat, a to po€as vykonu trestu
aj po jeho skongeni. Navrh skutkovo odévodnil tym, Ze je vo vykone trestu odhatia slobody. Zalovana
je jeho byvala druzka, ktora mu zakazuje kontakt s ich spolo&nymi detmi. Dfa 7.12.2019 sa preukazala
nevera Zalovanej a jej milenecky pomer pretrvava. Skutok, z ktorého ho obvinila Zalovana sa nestal,
vykreslila ho ako vefkého agresora a nasilnika, chcela sa ho tymto sp6sobom zbavit, a sud mu ako
viackrat trestanému neuveril. S trestom suhlasil, aby nebol eSte viac odli&eny od svojich deti a blizkych.
ReSpektuje novy Zivot Zalovanej, ale s detmi sa chce stretavat. Ma vSak obavu, Ze Zalovana mu svojim
konanim do buducna opatovne privodi trestné stihanie, odsudenie a obmedzenie jeho osobnej slobody.

2. Lustraciou zalovaného v ZVJS bolo zistené, Ze Zalovany sa nachadza vo vykone trestu odiatia
slobody v Ustave v KoSiciach od 7.12.2019 do 7.10.2020. Trestné konanie bolo vedené Okresnym
sudom Kosice - okolie sp. zn. 0T/132/2019.

3. Zo spisu Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 0T/132/2019 bolo zistené, Ze Zalovany bol trestnym
rozkazom z 10.12.2019 sp. zn. 0T/132/2019 pravoplatnym 11.12.2019 uznany vinnym, Ze diia 7.12.2019
fyzicky napadol svoju druzku W. Q., nar. X. XX.XXXX takym spésobom, Ze ju po predchadzajucej hadke
na dvore domu chytil za vlasy a tahal ju smerom do interiéru domu, pri¢om pritom, ako ju tahal za vlasy,
ju udrel jedenkrat do oblasti tvare a taktiez do rebier, a po€as celého fyzického utoku sa jej slovne;j
vyhrazal, Ze ju zabije, ¢im takto u menovanej vzbudil ddvodnu obavu o svoj Zivot a zdravie, Ze tieto svoje
vyhrazky aj uskuto&ni; k zraneniu osoby nedoslo, teda inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze
to mohlo vzbudit dévodnu obavu, Ze svoje vyhrazky uskutoéni a €in spachal na chranenej osobe, tym
spachal precin nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona a bol
odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.



4. Podla § 324 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podfa § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 325 ods. 2 pism. h) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby sa na
urenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita
alebo dusevna integrita mbéze byt jej konanim ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

8. Podmienkou nariadenia neodkladného opatrenia podfa vySSie citovaného ust. § 325 ods. 2
pism. h) CSP je osved&enie ohrozenia telesnej alebo dusevnej integrity osoby navrhujlucej nariadenie
neodkladného opatrenia konanim osoby, proti ktorej navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
smeruje, ako aj opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov navrhovanym neodkladnym opatrenim. Ohrozenie telesnej alebo duSevnej integrity Zalobca
spravidla osvedCuje lekarskymi spravami, trestnym oznamenim, Cestnym vyhlasenim tretej osoby v
pozicii svedka incidentu, pisomnou, elektronickou alebo telefonickou komunikaciou a pod..

9. Zalobca v podanom navrhu neuviedol Ziadne skutognosti, z ktorych by vyplyvalo, Ze zo strany
Zalovanej dochadza ku konaniu, ktorym mdze byt ohrozena jeho telesna alebo dusevna integrita.
Zalobca bol od 7.12.2019 vo vykone vézby a od 11.12.2019 je doposial vo vykone trestu odfiatia slobody,
kde sice ma pravo prijimat’ navstevy blizkych os6b, ide v3ak o jeho pravo nie povinnost, teda ak ho
bude chciet Zalovana navstivit a on na stretnuti sa s fiou nebude mat zaujem, nemusi sa so Zalovanou
stretnt. Zalobca Ziadnym spdsobom neosvedgil nebezpedenstvo bezprostredne mu hroziacej ujmy a
s tym suvisiacu potrebu bezodkladnej Upravy pomerov navrhovanym neodkladnym opatrenim (osveddit
tuto hrozbu ako aj ujmu je povinna strana podavajuca navrh v ramci popisu rozhodujucich skutoénosti
z prilozenych dékazov), preto sud jeho navrh zamietol, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

10. Pokial sa Zalobca domahal nariadenia neodkladného opatrenia na €as, ked bude prepusteny z
vykonu trestu odfiatia slobody, pre rozhodnutie sidu o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania rozhodnutia.

11. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

12. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrh sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

13. Navrh Zalobcu bol zamietnuty. Zalobca teda nemal vo veci Uspech, a preto mu vo&i Zalovanej
nevznikol narok na nahradu trov konania. Zalovanej v konani trovy nevznikli, preto jej sud nahradu trov
voci Zalobcovi nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mbzZe podat odvolanie strana sporu, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané, do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom sude KosSice - okolie, pisomne, v troch
vyhotoveniach ( § 355 ods. 2, § 357 pism. d), § 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania, t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpisu a spisovej znacky konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a €oho sa odvolatel domaha / odvolaci navrh / (§ 363 CSP) .

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodol vylu€eny sudca alebo nepravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod- nutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 365 ods. 1 CSP).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit a odvolacie dovody a dbkazy na ich
preukazanie menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 364, 365 ods. 3 CSP).



