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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého C. F., W.. XX. XX. XXXX, M. F. Z. XXX/XX, XXX
XX H., zastupeného koliznym opatrovnikom Mesto Detva, dieta matky K. F., W.. XX. XX. XXXX, M.
F. Z.W. XXX/XX, XXX XX H., otec neuvedeny, o navrhu navrhovatela Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Zvolen, pracovisko Detva, na nariadenie neodkladného opatrenia zo dia 20. 02. 2020, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim do€asne o d nim a maloletého C. F., W.. XX. XX. XXXX z osobnej
starostlivosti matky K. F., W.. XX.XX.XXXX.

lI.Nariaduje maloletému C. F., W.. XX.XX.XXXX pobyt v Reedukaé¢nom centre Cerendany ul.
Samuela Kollara 73, 979 01 Rimavska Sobota po¢nuc diiom vykonatelnosti tohto uznesenia, najdihSie
na Sest mesiacov.

lll. Matka K. F., W.. XX. XX. XXXX, je povinna platit vyZzivné na maloletého C. F., W.. XX. XX. XXXX,
sumou mesacne vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla
osobitného zakona, po¢nuc diiom vykonatelnosti tohto uznesenia, a to vzdy do 15. - teho dfia v mesiaci
vopred na Uéet Reedukaéného centra Cerenéany ul. Samuela Kollara 73, 979 01 Rimavska Sobota.

odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom zo dria 20. 02. 2020, doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 21. 02. 2020, domahal
vydania neodkladného opatrenia, ktorym by sud neodkladnym opatrenim nariadil maloletému C. F., W..
XX. XX. XXXX, pobyt v Reeduka&nom centre Ceren&any, ul. Samuela Kollara 73, 979 01 Rimavska
Sobota, od vykonatelnosti tohto uznesenia do 30. 06. 2020. Svoj navrh odbvodnil tym, Ze dfia 14. 11.
2019 podal ohfadom maloletého navrh na uloZenie vychovného opatrenia z dévodu, Ze malolety si neplni
povinnu $kolsku dochadzku. V $kolskom roku 2019/2020 je ziakom 8. roénika Specidlnej zakladne;
Skoly v Detve. Matka vychovu maloletého syna nezvladda, nevie zabranit v pokraCovani a naraste
z&Skolactva u svojho maloletého syna. Za u€elom zabezpec€enia odbornej diagnostiky a poskytnutia
pomoci maloletému pre riadne ukon&enie plnenia povinnej Skolskej dochadzky Reedukalné centrum
Cerencgany rezervovalo pre maloletého miesto. Diia 18. 2. 2020 malo prebehnut pojednavanie vo veci
uloZenia vychovného opatrenia u maloletého a to nariadenim pobytu maloletému v Reeduka&nom centre
Cerengany najdlhsie na 6 obdobie mesiacov. Matka napriek tomu, Ze o termine pojednavania vedela
sa tohto nezucastnila. Z uvedeného bolo konanie odro¢ené, bol stanoveny novy termin pojednavania
a to na den 20. 4. 2020. Od podaného navrhu vo veci uloZzenia vychovného opatrenia u maloletého,
nenastala v Skolskej dochadzke resp. v spolupraci s matkou ziadna zmena. Malolety C. sa Skolského
vyu€ovania vobec nezucastriuje. Ku driu 22. 1. 2020 mal celkovo vymeSkanych 463 neospravedinenych
vyucovacich hodin a nadalej to pokracduje. S maloletym, ako aj s jeho matkou boli realizované opakované
rozhovory, naposledy dia 21. 02. 2020. Matka pri rozhovoroch uvadza, Ze ju syn nereSpektuje, Casto ani
nema vedomost, i je doma, alebo nie. Sudneho pojednavania sa nezuc¢astnila, lebo nemala finan¢éné
prostriedky na vycestovanie. Za neplnenie povinnej 8kolskej dochadzky je voli nej vedené vySetrovanie
vo veci podozrenia zo spachania pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze vedené na ORPZ



Zvolen pod ¢&islo ORP- 110/2-VYS-2V-2020. Malolety sa zacal dopustat trestnej €innosti. Diia 7. 2.
2020 bol v konani na Okresnom sude Zvolen sp. zn.:. 3T 3/2020 pravoplatne uznany vinnym za prec€in
kradeZe v spolupachatelstve a zlo€in poskodzovania cudzej veci. Dia 18. 2. 2020 bolo na urad doru¢ené
oznamenie o spachani priestupku proti majetku maloletym C., ktorého sa dopustil dria 30. 1. 2020. V
nasledujuci den, €ize dfia 19. 2. 2020 bolo na urad doru€ené Uznesenie OO PZ Detva ¢. ORP-149/DT-
ZV-2020 o vzneseni obvinenia voci maloletému C., ktory dia 18. 2. 2020 v ¢ase medzi 01.00 hod. az
01.30 hod. vykonal spolu s dal8imi tromi obvinenymi krddez viamanim do pohostinstva. Malolety C., ani
jeho matka pri rozhovore nikdy neuviedli dévody, pre ktory malolety do Skoly nechodi. Matka prezentuje,
Ze synovi dohovara, Ziadne iné kroky v3ak ochotnd zrealizovat nebola. Malolety spociatku pri rozhovore
prisfubil, Ze sa situacia zmeni, Ze bude do Skoly chodit, avSak naprava nenastala, nadalej sa vyhyba
plneniu povinnej Skolskej dochadzky. Okrem toho sa za€ina opakovane dopustat trestnej innosti.

2. Zo spisu tunajsieho sudu sp. zn.: 5P/278/2019 bolo zistené, Ze navrhovatel Urad prace, socialnych
veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva, sa navrhom zo dria 13. 11. 2019, doru¢enym tunajSiemu sudu
dna 14. 11. 2019, domahal vydania neodkladného opatrenia, ktorym by sud neodkladnym opatrenim
nariadil maloletému C. F., W.. XX. XX. XXXX, pobyt v Reedukadnom centre Cerendany. Zaroveri sa
domaha, aby sud vo veci vydal rozsudok, ktorym by maloletému nariadil pobyt v Reedukaénom centre
Cerencany, najdlhsie na Sest mesiacov. Tunaj$i sud uznesenim sp. zn.: 5P/278/2019-27 zo diia 18. 11.
2019, pravoplatnym dia 14. 12. 2019 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol, nakofko
nemal za osvedCené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé, ako aj s poukazom na to, Ze
navrhovatel podal navrh aj vo veci same;j.

3. Zo spravy Specialnej zakladnej $koly, Obrancov mieru 879/9, 962 12 Detva zo dfia 05. 02. 2020 sud
zistil, Ze malolety od zacCiatku Skolské roku 2019/2020 vymeskal k datumu uzatvorenia dochadzky za |.
polrok Skolského roku 2019/2020 463 neospravedinenych vyu€ovacich hodin. Matka so $kolou vébec
nespolupracuje, nezaujima sa o maloletého. Ani po opakovanych rozhovoroch s fiou a po zd6razneni
potreby, aby C. chodil do Skoly, po upozorneni na pripadné désledky C. absencie na vyu€ovani, nenastali
Ziadne zmeny. Na rodi€ovské zdruZenia sa matka nedostavuje.

4. Z rozsudku tunajSieho sudu sp. zn.: 3T/3/2020-306 zo dna 07. 02. 2020, ktory nadobudol
pravoplatnost dnia 07. 02. 2020 bolo zistené, Ze maloletych C. F. bol odsudeny na uhrnny trest odnatia
slobody v trvani 12 mesiacov, vykon ktorého sa mu podmiene¢ne odklada na skusobnu dobu v trvani
dvanast mesiacov. Odsudeny bol za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a za
zlo€in poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 3, pism. c) Trestného zakona.

5. Z oznamenia Obvodného oddelenia Policajného zboru Detva zo difia 12. 02. 2020 o spachani
priestupku bolo zistené, Ze malolety C. F., W.. XX. XX. XXXX, dra 30. 01. 2020 v &ase okolo 21.05
hod. v obchodnom dome Tesco v Detve ukradol 4 ks éokolad, zn. Studentska pe&at v hodnote 7,96 Eur,
¢im spéachal priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov.

6. Z uznesenia Obvodného oddelenia Policajného zboru Detva zo dfia 18. 02. 2020 bolo zistené, Ze vodi
maloletému C. F., W.. XX. XX. XXXX, bolo vznesené obvinenie za precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. a), pism. b), pism. g) ods. 2 pism. b) Trestného zakona, spachaného formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona.

7. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

9. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



10. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

13. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

14. Podfa § 329 ods. 1, prva veta CSP, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

15. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

16. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit platit vyZzivné v nevyhnutnej miere.

18. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

19. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

20. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

21. Podla § 81 ods. 2 veta prva zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje
ustavnu starostlivost, su€asne ulozi rodi€¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu
vyzivné povinnost, aby vyZivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

22. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voci detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

23. Vychova maloletych deti je sucastou rodiCovskych prav a povinnosti (§ 28 ods. 1 pism. a/ Zakona
o rodine). Pokial rodi€ia vychovu maloletych deti nezvladdaju, mdze do vychovy deti zasiahnut Stat
prostrednictvom organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, pravomoc ktorého vymedzuje
zakon €. 305/2005 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/305/> Z. z. o socialnopravnej
ochrane deti a o socialnej kuratele a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov. Zakon €. 305/2005 <https://



www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/305/> Z. z. definuje socialnopravnu ochranu deti ako
subor opatreni na zabezpeclenie ochrany dietata, ktora je nevyhnutna pre jeho blaho a ktora reSpektuje
jeho najlepsi zaujem podla medzinarodného dohovoru, na zabezpecenie vychovy a viestranného vyvinu
dietata v jeho prirodzenom rodinnom prostredi a na zabezpe&enie nahradného prostredia dietatu,
ktoré nemédze byt vychovavané vo vlastnej rodine. V prejednavanej veci sa navrhovatel Urad préace,
socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva domahal, aby sud predbeznym opatrenim nariadil
maloletému C. pobyt v Reedukadnom centre Cerendany od vykonatelnosti tohto uznesenia do 30.
06. 2020. Z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a predloZzenych listinnych dékazov mal
sud za osvedCené, Ze matka, v ktorej starostlivosti sa malolety nachadza, vychovu syna nezvlada,
tento ju nereSpektuje a tato nedokaze zabezpedit pravidelné plnenie povinnej Skolskej dochadzky,
ked ku driu 22. 01. 2020 mal malolety celkovo vymeskanych 463 neospravedinenych vyu€ovacich
hodin. Sud mal taktiez za osved&ené, Ze malolety sa opakovane dopusta trestnej ¢innosti - kradezi.
Je zrejmé, Ze vychova maloletého je vazne naruSend. Tunajsi sud vo veci nariadenia neodkladného
opatrenia u maloletého C. uz rozhodoval uznesenim sp. zn.: 5P/278/2019-27 zo diha 18. 11. 2019, ked
navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Detva, na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol. V uvedenej veci prebieha aj konanie vo veci samej o uloZenie vychovného opatrenia
u maloletého a to nariadenie pobytu maloletému v Reedukacnom centre Cerencany najdlhsie na 6
mesiacov. Toto konanie nie je ukon&ené, vo veci je nariadeny termin pojednavania na der 20. 04. 2020.
Sud dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny. Neodkladné opatrenie
predpoklada osved&enie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a potrebu neodkladnej Upravy
pomerov. V danej veci podla nazoru sudu navrhovatel osvedcil potrebu neodkladnej Upravy pomerov
u maloletého C. F.. Sud dospel k presvedCeniu, Ze v zaujme dalSieho zdravého vyvoja maloletého
a predchadzania pachania dal3ej trestnej Cinnosti maloletym je nevyhnutné, aby bol pod primeranym
dohladom a dozorom zo strany zodpovednych dospelych oséb, ktory vdomacom prostredi u matky nie je
mozné vzhladom na okolnosti pripadu aktualne ogakavat v pozadovanej miere. Pretrvava preto potreba
umiestnenia maloletého do zariadenia, v ktorom nad nim bude jednak vykonavany takyto dohlad, ako
aj poskytovana odborna psychologicka a pedagogicka pomoc a vedenie. VyZaduje sa i zabezpecenie
ukonéenia povinnej 8kolskej dochadzky u maloletého.

24. KedZe sud rozhodol, Ze malolety sa neodkladnym opatrenim odovzdava do starostlivosti
reedukacného centra, v sulade s ustanovenim § 81 ods. 2 Zakona o rodine a § 366 CMP sugasne
ulozil matke povinnost prispievat na vyzivu maloletého v nevyhnutnej miere, a to na ucet reedukaéného
centra. Pokial ide o vysku vyzivného, je potrebné prihliadnut na to, Ze aktualne majetkové a zarobkové
pomery matky dosial neboli komplexne zistované. Rozhodovanie o nariadeni neodkladného opatrenia
je pritom potrebné odlidit od rozhodovania o vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom podla § 62
zakona o rodine, kde je uréené kritérium schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov obidvoch rodi¢ov
s prihliadnutim na odbévodnené potreby opravneného dietata, zatial ¢o neodkladnym opatrenim sa
rozhoduje o vyzivhom v nevyhnutnej miere. Sud uloZil matke povinnost platit na maloletého vyzivné
v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
mesacne, a to na Ucet Reedukaéného centra Cerendany ul. Samuela Kollara 73, 979 01 Rimavska
Sobota. Pociatok plnenia tejto povinnosti sud uréil po&nuc diiom vykonatelnosti tohto uznesenia.

25. O trovach konania sud nerozhodoval, nakolko v zmysle § 57 CMP, ak nejde o trovy konania Statu,
o trovach konania sud rozhoduje len na navrh.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)



a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



