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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkynou JUDr. Andreou Gabrielovou v pravnej veci navrhovatela: A. A. B.,
narodeny XX.XX.XXXX, bytom C. D. XXXX/XX, E., §tatny obcan Slovenskej republiky proti odporkyni:
F. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom G. XXX, toho €asu F. H. XXXXX/XX, |., $tatna obCianka Slovenskej
republiky, v konani o zruSenie vyZivovacej povinnosti na plnoletu, takto

rozhodol:

.Sud zrus$uje vyzivovaciu povinnost navrhovatefa A. A. B., narodeného XX. XX.XXXX uréenu
rozsudkom Okresného sudu Luéenec €. k. 16P/6/2022-106 zo dria 08.04.2022 na F. B., narodenu
XX XX XXXX v sume 240 eur po¢nuc pravoplatnostou rozsudku.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Navrhovatel podanym navrhom Ziadal o zruSenie vyzivovacej povinnosti voci dcére, ktora je uz
plnoleta, nakolko ukon¢ila $tudium maturitou, nadobudla schopnost samostatne sa Zivit' a v su€asnosti
Zije so svojim priatelom vo Zvolene. Po skon&eni Studia sa zamestnala a pobera pravidelny prijem.
Ukonc&enim Studia ziskala dostatoéné predpoklady na ziskanie zamestnania, ¢o preukazala aj nastupom
do prace a zotrvanim v nej. Do su€asnej doby pravidelne prispieval stanovené vyZivné na ucet dcéry.

2. Opravnena zaslala sudu vyjadrenie, v ktorom uviedla, Ze ukondila strednu zdravotnicku Skolu
a zamestnala sa ako zdravotnicky laborant od 01.07.2023. Tym, Ze nadobudla schopnost sama sa Zivit,
s navrhom na zruSenie vyZivovacej povinnosti suhlasi. Taktiez suhlasi s tym, aby sud pojednaval v jej
nepritomnosti, nakofko jej u¢ast na pracovisku je nutna.

3. Navrhovatel neucast na pojednavani ospravedinil a suhlasil s pojednavanim v jeho nepritomnosti.
4. Sud pojednaval v nepritomnosti U€astnikov konania.

5. Rozsudkom Okresného sudu Lucenec €. k. 16P/6/2022-106 zo dria 08.04.2022 sud zvysil vyzivovaciu
povinnost otca na maloletu F. B. zo sumy 150 eur mesa¢ne na sumu 240 eur mesacne od 09.03.2022.
6. Podla § 62 ods. 1 zadkona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

7. Podla § 62 ods. 2 zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.
8. Podla § 78 ods. 1 zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.



9. Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze F. B. je plnoletym dietatom A. A. B.. Ukongila pripravu na
buduce povolanie a od 01.07.2023 je v riadnom pracovnom pomere. Plnenie vyZivovacej povinnosti
rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva iba do &asu, pokial deti nie si schopné samé
sa zivit. Vyzivovacia povinnost' otca k dcére bola upravena rozsudkom Okresaného sudu Lucenec €.
k. 15P/6/2022-106 zo diia 08.04.2022. Povinny zruSenie vyzivovacej povinnosti navrhol, pretoZe sa
dozvedel, Ze opravnena ukoncila Studium, pracuje a teda su splnené podmienky na zruSenie jeho
vyzivovacej povinnosti. Vyzivovacia povinnost otca vodi dcére zanikla v sulade s citovanym ustanovenim
§ 62 zakona o rodine tym, Ze ukondcila pripravu na buduice povolanie a je sama schopna sa Zivit.
Vzhladom na uvedené skutoénosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku a
vyzivovaciu povinnost otca na dcéru zruSil s u€innostou od pravoplatnosti predmetného rozsudku.

10. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia,
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Luc€enec na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C. m. p.“) je odvolanie mozné
odovodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie
doévody mozZno menit’ a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 C. m. p. v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podla § 64 C. m. p. zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C. m. p. odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zac¢at
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C. m. p. odvolaci sud nie je odvolacimi dovodmi viazany.

Podla § 67 C. m. p. na vady konania pred sidom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 C. m. p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



