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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou JUDr. Zuzanou Pavlikovou vo veci starostlivosti sidu o
mal. T. S., nar. XX.XX.XXXX a mal. G. 8., nar. XX.XX.XXXX, obaja v konani zasttpeni Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, deti rodi¢ov matky: 1. S., nar. XX. XX XXXX, bytom C.
a neuvedeného otca, o navrhu starej matky L. S., nar. XX XX.XXXX, bytom I.. M.. 8. XX, T. . T. D, na
zverenie mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud zveruje maloletého T. S., nar. XX.XX.XXXX, a maloletého G. S., nar. XX.XX.XXXX, do nahradne;
osobne;j starostlivosti starej matky L'.O. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom I..M.. 8. XX, T. . T. D., ktora je
povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti v rovhakom rozsahu ako rodicia, ma pravo
zastupovat maloletych a spravovat ich majetok v beznych veciach.

ll. Matka I. S. je povinna prispievat na vyzivu maloletého T., nar. XX XX.XXXX, a maloletého G., nar.
XX XX XXXX, na kazdého sumou po 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
podla osobitného zakona mesaéne vzdy do 20. difa mesiaci vopred na uéet Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom poc¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

lll. Uznesenie Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. 5P/57/2019-17 zo dfia 17.09.2019 sa tymto
zruSuje.

IV. Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Stara matka L. S. podala dia 27.08.2019 na tunaj$i sid navrh na zverenie maloletych deti T. S.,
nar. XX.XX.XXXX a G. $.0., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti s odévodnenim, Ze
matka maloletych deti, ktora sa o ne starala sama bola vzata do vazby.

2. Matka s navrhom suhlasila.

3. Kolizny opatrovnik s navrhom suhlasil.

4. Uznesenim ¢.k. 5P/57/2019-17 zo dfia 17.09.2019 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté
deti zveril do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky. Matke maloletych uloZil povinnost prispievat
na vyzivu kazdého z deti v sume 30% zo sumy Zivotného minima pre nezaopatrené neplnoleté dieta na

ucet UPSVaR Nové Mesto nad Vahom.

5. V predmetnej veci sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, oboznamenim vyjadrenia
matky a nasledovnych listinnych dékazov: vysledkov lustracii v evidencii ZVJS, v Registri obyvatelov



SR, a Socialnej poistovne, oboznamenim sprav UPSVaR, rodnych listov mal. G. a mal. T. a rozsudku
tun. sudu 15T/110/2019 zo dna 28.01.2020.

6. Navrhovatelka pri vysluchu na pojednavani uviedla, Ze deti ma v starostlivosti od chvile, o bola
matka vzatd do vazby. Pred tym matka Zila s detmi v podnajme, nepracovala lebo bola s najmladSim
na materskej. Kym sa nezaplietla s drogami vedela sa o deti riadne postarat. Matka mala dlhodobo
problém so zavislostou na pervitine. Po€as vazby ju spolu s detmi navstevovala. Po jej prepusteni s
vazby matka byva s fiou v spolo€nej domacnosti. Na$la si pracu a zatial sa jej dari abstinovat. Musi sa
vSak najprv postavit na vlastné nohy, kym bude schopna sa postarat o deti. Okrem matky maloletych
deti ma navrhovatelka este jednu plnoletu, zaopatrenu dcéru. Navrhovatelka uviedla, Ze jej zdravotny
stav je dobry a nikdy nebola sudne trestna. S detmi méa pekny vztah, tie starSie uz situacii rozumeja
a su s Aou vyrovnané.

7. Matka vo svojom vyjadreni zo dfia 28.02.2020 uviedla, Ze po prepusteni z vazby byva v spolo€nej
domacnosti s matkou, ale planuje sa osamostatnit. Od 02.03.2020 nastupuje do nového zamestnania.
Je si vedoma toho, Ze t.€. nemdzZe zabezpedit starostlivost’ o svoje maloleté deti a suhlasi s tym, aby
boli deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti jej matke.

8. Z rodnych listov mal. G. a mal. T. sud zistil, Ze deti nemaju uvedeného otca.

9. Rozhodnutim tun. sudu 15T/110/2019 zo dan 28.01.2020 bola matka mal. deti uznana vinnou zo
spachania zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, ich drzania a obchodovania
s nimi podla § 172 Trestného zakona za &o jej bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky,
s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu troch rokov. Zaroveri ma nariadeny probacny dohlad a
ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou.

10. Zo spravy UPSVaR o preSetreni pomerov v domacnosti starej matky vyplyva, Ze stara matka s troma
detmi (konanie ohladom mal. Z. F. sa vedie na tunajSom sude samostatne pod &. 6P/45/2019) a matka
po prepusteni z vazby v januari 2020 byvaju v spolo¢nej domacnosti, v dvojizbovom byte vo vlastnictve
starej matky. Maloleté deti tu maju vytvoreny priestor na spanok, u€enie a hru, hygiena v domacnosti je
na dobrej Grovni. Mal. G. je prvak na ZS v C., s mal. T. je stara matka na materskej dovolenke. Matka
od 02.03.2020 nastupuje do zamestnania v spolo¢nosti Magna Slovteca ako montazny pracovnik na
tri smeny.

11. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud moze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uuzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

12. Podla § 45 ods. 2 veta prva Zakona o rodine pri zvereni maloletého dietata do néhradnej osobnej
starostlivosti uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené
predpoklady.

13. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine v rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

14. Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodigia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sidu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat



jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

15. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

16. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo&i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

17. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatiiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata.

18. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

19. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

20. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze je potrebné podanému navrhu
vyhoviet. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze starostlivost o mal. G.T. a mal. T.
zabezpeluje od augusta minulého roka stara matka. Aj ked v su€asnosti v domacnosti s nimi Zije
aj matka deti, tato podfa tvrdenia navrhovatelky a aj podla vlastnych slov nie je t.&. eSte schopna
zabezpelovat starostlivost o maloleté deti. Nema vyrieSenu bytovl otazku, nema Ziadne finan¢né
prostriedky, pracuje zatial iba kratke obdobie od 02.03.2020. Navrhovatelka ma pre vychovu mal. deti
vytvorené vhodné materialne podmienky a vie starostlivost’ o deti zabezpe it po vdetkych strankach.
Toto rozhodnutie sud vnima ako do€asné do vtedy, kym sa situacia matky stabilizuje. Tato ma t.c.
nariadené protitoxikomanické ochranné lieCenie, v pripade, Ze sa u nej neobjavi recidiva v uzivani
navykovych latok a plnohodnotne sa zaradi do spolo¢nosti nie je vylu¢ené zruSenie nahradnej osobne;j
starostlivosti a prinavratenie deti matke. T.€. sid dospel k zaveru, Ze zverenie mal. do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky bude v ich najlepSom zaujme.

21. Zverenim dietata do nahradnej osobnej starostlivosti nezanika vyzivovacia povinnost matky. Matka
t.€. pracuje velmi kratko. Pred tym bola vzata do vazby a eSte pred tym bola na rodi¢ovskej dovolenke.
Ma celkovo tri vyZivovacie povinnosti. Preto je sud urc€il vyzivné v zédkonom stanovenej minimalnej vyske
30% zo sumy Zivotného minima pre nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu a to
osobitne pre kazdé dieta. s tym, Zze matka bude mat povinnost poukazovat vyzivné na uéet Uradu
prace socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom.

22. Tymto rozhodnutim sud zrusil neodkladné opatrenie upravujuce doasne pomery mal. deti vydané
uznesenim tun. sudu ¢&.k. 5P/57/2019-17 zo dna 17.09.2019.

23. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat’ v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat ucastnik v neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je uréené, b)
kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Podanie urobené v listinnej podobe
treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak nebude povinnost platit vyZivné uloZzena tymto rozhodnutim dobrovolne splnena, mozno podat navrh
na exekuc€ny vykon rozhodnutia.



