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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom dia 2. marca 2020 vydava podfa § 353
ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvinena: E. H., A.. H.
U.. XX. XX XXXX H. L, F.R.E. XXX, O. A,

je vinna, ze

spolo¢ne s B. R. potom, ako tento sprostredkoval predaj a kupu jej osobného motorového vozidla zn.
Skoda Octavia, ev. &. A., zelenej farby, WIN ¢&. F. dfia 30. 03. 2019 v A. M. v penziéne Flipper po
predchadzajucej Ustnej dohode s G. E. Q. G., spisala potvrdenie o zaplateni tykajuce sa predaja a kupy
vozidla, kde G. E. pri podpise zaplatil za vozidlo zalohu vo vySke 450,- €, ktoru E. H. prevzala s tym,
ze zvySnu sumu 250,- € jej doplati pre prepise vozidla a celkova suma za vozidlo 700,- € bude tymto
splatena a vozidlo mu bude odovzdané na prihlasenie, nasledne v dobe do 16. 04. 2019 E. H. spolu s B.
R. pod r6znymi zamienkami v suvislosti s kipou a predajom uvedeného motorového vozidla vylakali na
viackrat od G. E.ka dalSiu sumu 470,- € a naposledy dna 16. 04. 2019 od neho vylakali sumu vo vyske
60,- €, ¢o odbvodnovali tym, ze ak im tuto sumu nevyplati, tak vozidlo odpredaju dalej, na zédklade ¢oho
G. E. tieto sumy zaplatil, po ¢om vozidlo E. H. odpredala tretej osobe a prevzaté finanéné prostriedky v
sume 980,- € minuli pre svoju potrebu ku Skode G. E.,

teda

spolo¢nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a
sposobila tak na cudzom majetku malu Skodu,

tym spachala

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona.



Za to jej sud ukladé

podla § 194 ods. 3 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zakona, s
pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného
zakona a pri zisteni pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. h/ Trestného zakona, suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 36 (tridsat$est) mesiacov.

Podlfa § 51 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim 49 ods. | pism. a/ Trestného zékona jej vykon
trestu odnatia slobody podmienecéne odklada a su€asne uklada probaény dohfad nad jej spravanim v
skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona pri uréeni proba&ného dohfadu jej ustanovuje skisobnu dobu v
trvani 39 (tridsatdevat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. k/ Trestného zékona jej sud uklada povinnost' v skidobnej dobe sa zamestnat’
alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

Sud sudasne podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu
Revuca sp. zn. 2T/43/2019 zo diia 13. 05. 2019, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfa 13. 05. 2019, a
ktorym bol obvinenej za zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods.
3 pism. a/ Trestného zakona a prec€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona, uloZeny uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov s podmieneénym odkladom a ulozenim
skusobnej dobe v trvani 36 (tridsatSest) v ramci, ktorej jej bol ulozeny probaény dohfad a tiez zruSuje
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenej povinnost nahradit’ poskodenej strane:
-G.E, U.. XX, XX XXXX H. A, F.R.L. X, G, O. A, 8kodu vo vyske 920,- eur (devatstodvadsat).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom.

Podla § 355 ods. 4 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods.6 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
sud nezacne hlavné pojednavanie. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
md&ze tak urobit len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods.7 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim na
vedomie.



