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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkyriou Magr. Lenkou Kvasnicovou v pravnej veci zalobcu Prima banka
Slovensko, a. s., so sidlom Hodzova 1, Zilina, ICO 31575951 proti zalovanej J. I., nar. XX XX.XXXX,
bytom S. XXXX/XX, B. E. K., Statnej obCianke SR, o zaplatenie 4.867,11 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovana je p o vin n & zaplatit Zalobcovi sumu 4.867,11 eur, Grok 78,41 eur, Groky z ome$kania
vo vyske 2,78 eur, urok z omeskania vo vySke 5 % roCne zo sumy 4.921,61 eur od 15.01.2019 do
16.01.2019 a zo sumy 4.867,11 eur od 17.01.2019 do zaplatenia, poplatok za poistenie vo vySke 4,28
eur, a to do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

I1I. Zalobcovi sa vogi zalovanej priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 87,6 %, o ktorych
vysSke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal od Zalovanej zaplatenia istiny 4.867,11 eur, troku 78,41 eur,
urokov z omeskania vo vyske 2,78 eur, uroku vo vySke 5,9 % ro¢ne zo sumy 4.921,61 eur od 15.01.2019
do 16.01.2019 a zo sumy 4.867,11 eur od 17.01.2019 do zaplatenia, urokov z omeskania vo vydke 5 %
ro¢ne zo sumy 4.921,61 eur od 15.01.2019 do 16.01.2019 a zo sumy 4.867,11 eur od 17.01.2019 do
zaplatenia, urokov z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 78,41 eur od 15.01.2019 do zaplatenia,
poplatku za poistenie vo vysSke 4,28 eur a nahrady trov konania. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze dha
26.04.2017 uzavrel so Zalovanou uverovd zmluvu €. XXXXXXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol
Zalovanej pefiazné prostriedky v sume 6.000 eur. Zalovana sa poskytnuty Gver zaviazala splacat v
pravidelnych mesacénych splatkach a cely uver aj s prisluSenstvom splatit do 10.04.2024. Poznamenal,
Ze neoddelitelnou su€astou zmluvy su obchodné podmienky banky, a teda niektoré nalezitosti, ktoré ma
v zmysle pravnych predpisov zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovat, su v samotnom texte zmluvy o
Uvere a dalSie naleZitosti su v obchodnych podmienkach. Vo vztahu k nalezitostiam zmluvy tiez poukazal
aj na rozhodnutia NS SR sp. zn. 3Cdo/146/2017, sp. zn. 4Cdo/211/2017, sp. zn. 3Cdo/56/2018, sp. zn.
4Cdo/187/2017 a iné. S tychto rozhodnuti vyplyva, Ze nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom
Uvere obsahovala &iselné vyjadrenie toho, aka je konkrétna vnutorna skladba tej ktorej anuitnej splatky.
Podotkol, Ze bonita Zalovanej bola overena pred poskytnutim Gveru v sulade s § 7 ods. 1 zakona &.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch. Zalobca dalej uviedol, Ze po vy&erpani Gveru Zalovana
porusila svoje zmluvné povinnosti - prestala uhradzat jednotlivé splatky riadne a v&as, a preto na zaklade
vyzvy rozhodol o pred€asnej splatnosti Uveru dia 14.01.2019, a to po zaslani upozornenia na omeskanie
a moznost predCasného zosplatnenia. Upresnil, Zze pohladavka ku dniu pred€asného zosplatnenia
predstavovala sumu 5.067,08 eur a pozostavala z istiny vo vyske 4.921,61 eur po tom, ¢o Zalovana z
celkového uveru vo vySke 6.000 eur uhradila na istinu sumu 1.078,39 eur, uroku vo vyske 78,41 eur,



uroku z omeskania vo vySke 2,78 eur, poplatkov vo vySke 60 eur, ktoré si v tomto konani neuplatfiuje, a
poplatkov za poistenie schopnosti splacat Gver vo vyske 4,28 eur. Zalovana po zosplatneni uskutoénila
platbu vo vy8ke 54,50 eur. Podotkol, Ze Zalovana musi vratit v8etky pefiazné prostriedky, ktoré jej boli
poskytnuté v sulade s podmienkami zmluvy o uvere. Pokial nie je dohodnuté inak, splaca sa istina Gveru
anuitnym spdsobom, €o znamena, Ze Uver je splacany v pravidelnych mesaénych splatkach. Vyska
kaZdej splatky Uveru je rovnaka s vynimkou poslednej splatky a sklada sa z Casti splatky istiny Gveru a
Casti pripadajucej na urok. Pomer istiny a Uroku sa v priebehu splacania meni. Poslednou splatkou Uveru
sa splati zostatok uveru aj so zvySnym prislusenstvom. K uplatneniu Uroku z omeskania zo zmluvného
uroku vyc€isleného ku driu zosplatnenia Uveru poukazal na rozhodnutia Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 14Co/542/2016 zo dria 13.06.2017, sp. zn. 43C0/19/2017 zo dha 29.11.2017 a rozhodnutie
Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 19Co0/143/2017 zo diha 19.04.2018. K uplatnenému zmluvnému uroku
po zosplatneni uviedol, Ze narok na zaplatenie uUroku trva od poskytnutia pefiaznych prostriedkov az po
ich vratenie, teda aj po predéasnom zosplatneni. V tejto suvislosti poukazal na rozhodnutie Krajského
sudu v Ziline &. k. 11Co/12/2017-90 zo dia 31.01.2017, rozsudok Krajského stdu v Banskej Bystrici ¢.
k. 43C0/23/2017-92 zo dna 29.11.2017, rozsudok Krajského sudu v Nitre €. k. 8C0/193/2017-88 zo dha
07.12.2017, rozsudok Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
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5C0/297/2017 zo dria 13.02.2018, rozhodnutie NS CR sp. zn. 33Cdo 212/2014 zo dia 21.08.2014 a iné.

2. Zalovana na pojednavani dita 13.06.2019 Zalobou uplatneny narok Zalobcu v celom rozsahu uznala,
priom poziadala o moznost splacania dlhu v splatkach.

3. Rozsudkom pre uznanie €. k. 18Csp/13/2019-68 zo dfia 13.06.2019 sud priznal zalobcovi cely Zalobou
uplatneny narok a Zalovanej povolil dlh splacat v mesaénych splatkach po 87 eur.

4. Na odvolanie Zalobcu odvolaci sud uznesenim &. k. 6Co/114/2019-83 zo dna 26.11.2019 zrusil
rozsudok sudu prvej inStancie a vec vratil na dalSie konanie z dévodu, Ze neboli splnené podmienky pre
vydanie rozsudku pre zmeSkanie, nakolko Zalovana nesuhlasila so zaplatenim dlhu v lehote 3 dni tak,
ako pozadoval zalobca, ale ziadala o splatenie dlhu v splatkach.

5. Po vréateni veci sudu prvej inStancie Zalobca sice suhlasil so splatenim dlhu v splatkach, pri¢om v8ak
pozadoval splatky vo vyske 350 eur mesadne. Zalovana sa k takémuto navrhu nevyjadrila; vyslovne
nevyjadrila suhlas, hoci sud jej vyjadrenie Zalobcu zaslal, a preto sud aj s poukazom na pravny nazor
vysloveny v rozhodnuti odvolacieho sudu dospel k zaveru, Ze nie su splnené podmienky pre rozhodnutie
veci rozsudkom pre uznanie a vec v merite preskimal.

6. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie na den 02.03.2020. Na pojednavanie sa nedostavil
Zalobca, ktory mal predvolanie riadne a v€as doru€ené. Svoju neulast ospravedinil a suhlasil s
prejednanim veci v jeho nepritomnosti. Nedostavila sa ani Zalovana, ktora mala predvolanie riadne a
v€as doru€ené. Svoju neulast neospravedlnila a o odro€enie pojednavania nepoZziadala. Sud preto
prejednal vec v nepritomnosti stran a prihliadol na obsah spisu.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy o uUvere & XXXXXXXXXXXXXXXX zo dfa
26.04.2017, obchodnych podmienok pre uvery ob&anom, vdeobecnych obchodnych podmienok,
opakovaného upozornenia zo dia 10.10.2018, vyzvy na pred€asné splatenie Gveru zo dia 14.01.2019,
prehladu splacania uveru, prepoctu Urokov a uUrokov z omeSkania a sadzobnika poplatkov a zistil
nasledovny skutkovy stav:

8. Zmluvou o uvere €. 0000000000401681 zo diia 26.04.2017, poskytol Zalobca Zalovanej uver vo vyske
6.000 eur, ktory sa Zalovana zaviazala splacat v 84 mesacnych splatkach po 87,40 eur vzdy k 10. dfiu v
mesiaci po¢nuc drfiom 10.05.2017. Kone&na splatnost Uveru bola dojednand na der 10.04.2024. VySka
urokovej sadzby bola stanovena na 5,9 % ro¢ne a bola fixna, RPMN vo vySke 6,15 %, priemernad RPMN
13,31 %, celkova Ciastka k zaplateniu v sume 7.341,60 eur. Strany si su€asne dojednali aj poistenie
schopnosti splacania Uveru, priom poistné predstavovalo sumu 2,14 eur mesacne.



9. Opakovanym upozornenim zo dfia 10.10.2018 vyzval Zalobca Zalovanu na uhradu omeskanych
splatok vo vyske 91,47 eur a poplatku za upomienku vo vySke 15 eur, celkovo teda vyzval Zalovanu na
zaplatenie sumy 106,47 eur najneskér do 15.10.2018.
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10. Vyzvou na pred&asné splatenie Uveru zo diia 14.01.2019 vyzval Zalobca Zalovanu na uhradu celého
zostatku uveru vo vySke 5.067,08 eur.

11. Z prehfadu splacania Gveru vyplyva, Ze Zalovana ku dfiu pred€asného zosplatnenia uhradila celkovo
sumu 1.589,78 eur, z toho na Uroky bola zapo&itana suma 477,15 eur, na istinu suma 1.078,39 eur a na
poistné suma 34,24 eur. Zostatok istiny predstavoval sumu 4.921,61 eur. Po predéasnom zosplatneni
Zalovana Zalobcovi uhradila sumu 54,50 eur, ktora bola zapocitana na istinu. Z prepoctu uroku vyplyva,
Ze zalovana bola povinna uhradit’ do zosplatnenia Gveru urok vo vyske 555,56 eur, pricom uhradila sumu
477,15 eur. Zostatok nesplateného uroku predstavuje sumu 78,41 eur. Z prepoctu uroku z omeskania
vyplyva, Ze Zalovana bola povinna zaplatit' Zalobcovi Urok z omeskania vo vyske 2,78 eur, pricom
neuhradila ni¢. Zostatok uroku z omeskania predstavuje sumu 2,78 eur.

12. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obgianskeho zakonnika u¢inného v Ease uzavretia zmluvy, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vZzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

13. Podla § 1 ods. 2 prva veta zakona & 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych

uginného v Case uzavretia zmluvy, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie

penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

14. Podla § 9 ods. 1, 2 zakona ucinného v €ase uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitefskom Uvere musi
mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe
alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,
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e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,
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z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

15. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zaloba podana Zalobcom je prevazne
dovodna. Po preskumani predmetnej zmluvy mozno konstatovat, Ze sa jedna o spotrebitelsku zmluvu,
nakolko ide o taky typ zmluvy, ktorej obsah spotrebitel nemohol podstatnym spésobom ovplyvnit,
pretoZe tato bola uz vopred pripravena, predtlatena. Dodavatelom v tomto pripade je Zalobca,
ktory pri uzatvarani zmluvy vykonaval svoju podnikatelsku €innost a spotrebitefom je Zalovana,
ktora pri uzatvarani zmluvy nevykonavala Ziadnu obchodnu alebo inu &innost. Zakon pre zmluvu o



spotrebitelskych Uveroch ustanovuje podstatné naleZitosti, preto sud skumal, &i dotknuta zmluva tieto
nalezitosti obsahuje. Na tomto mieste sud konstatuje, Ze predmetna zmluva bola uzavreta v predpisane;j
forme a obsahuje vSetky nalezitosti tak, ako to predpoklada zakon. Na zaklade zmluvy o uvere ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXX zo diia 26.04.2017 poskytol Zalobca Zalovanej uver vo vySke 6.000 eur, ktory
sa zalovana zaviazal splacat v mesaénych splatkach po 87,40 eur. Zalovana si véak svoju povinnost
vyplyvajucu jej zo zmluvy nesplnila, ked poskytnuty uver v zmysle zmluvy nesplacala, ¢o vyplynulo
jednak z tvrdeni Zalobcu ako aj z prehfadu splacania uveru, pri€om tieto tvrdenia neboli Zalovanou
nijak rozporované. Z vyjadrenia Zalobcu mal sud za preukazané, Ze Zalovana na istinu uhradila celkom
sumu 1.132,89 eur. Zalovana je preto povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 4.867,11 eur (6.000
eur poskytnuty uver - 1.132,89 eur zaplatena istina = 4.867,11 eur). KedZe s poskytnutim uveru sa
viaze povinnost zaplatit' i dojednané uroky, je Zalovana povinna uhradit Zzalobcovi aj uroky vycislené
do mimoriadnej splatnosti Uveru, a to vo vySke 78,41 eur, pricom vySka neuhradeného uroku nebola
Zalovanou namietanda. Strany si tiez dojednali aj poistenie, ktoré Zalovana v sume 4,28 eur neuhradila.
Ani vySka tohto nezaplateného poistného nebola zo strany Zalovanej rozporovana, preto sud ulozil
Zalovanej povinnost zaplatit’ Zalobcovi aj tuto sumu.

16. Zalobca si Zalobou uplatnil aj narok na drok vo vyske 5,9 % roéne zo sumy 4.921,61 eur od
15.01.2019 do 16.01.2019 a zo sumy 4.867,11 eur od 17.01.2019 do zaplatenia. KedZe vSak Zalobca
zosplatnil cely dlh Zalovanej, zastava sud nazor, Ze Zalobcovi za nasledujuce obdobie po zosplatneni
narok na uroky nepatri. Aplikana prax sudov sa otazkou priznania Urokov za uver po splatnosti
pohladavky a teda, &i popri uroku z omeSkania a inych sankciach tieto patria, uz zaoberala. NS SR vo
veci 40bo 143/98 uviedol, Ze dohodnuté Uroky z poskytovanych prostriedkov patria len do splatnosti
dlhu. Od splatnosti je dIZznik v ome8kani a musi platit uroky z omeSkania. Pred€asnost’ zosplatnenia
uveru totiz predstavuje vo svojej podstate jednostranny sankény pravny institat, ktory umozriuje veritelovi
zmenou zavazku pozZadovat' jednorazové a okamzité vratenie celej poZianej istiny. Kym dohodnuty
urok predstavuje cenu, za ktoru veritel poskytuje dlznikovi istinu k dispozicii. Tento zisk predstavuje
prave dohodnuty urok splacany spolu v ramci splatky Uveru v rezime dojednaného zavazku. Takyto
urok predstavuje kapitalizovanu odplatu za celé obdobie postupného splacania uveru. Pri pred€asnom
a mimoriadnom zosplatneni Gveru vznika veritelovi narok na
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jednorazové vratenie pozi¢anej istiny Uveru, vratane urokov kapitalizovanych ku driu zosplatnenia Gveru.
Teda zosplatnenim Uveru nastava stav, ked veritel ma pravo ziskat okamzite spat’ celd sumu pozi¢anych
penaznych prostriedkov, v désledku ¢oho na jeho strane odpada obmedzenie jeho prava na dispozicii s
istinou Gveru, s ktorou méze disponovat. Tym teda straca narok veritel na Uroky za pozi¢ané penazné
prostriedky od spotrebitefa. Ak teda spotrebitel uz nema pravny titul na periazné prostriedky u seba tieto
uzivat, niet dovodu uz na to, aby veritel poZadoval od neho uroky, ktoré by mu patrili, ak by spotrebitef
mal pravo drzby finanénych prostriedkov, inak by nastal nespravodlivy a Ustavne nekonformny stav pre
spotrebitela, ktory by bol vystaveny sankciam vynutenia povinnosti a plnenia a veritel by nadalej mal
narok na uroky zo zmluvy. ISlo by teda o stav, podfa ktorého by sa popreli u&inky veritelom vyvolane;j
zmeny obsahu zavazku a veritel by mal narok na dohodnuté uroky ako keby k zmene zavazku nedoslo.
Spotrebitel by nemal Ziadne garantované prava, ktoré by mu plynuli zo zmluvy pred veritefom vyvolané
zmenou zavazku. NavySe by doslo k hrubej nadvlade veritela, ak by bol tento nec€inny pri vymahani svojej
pohladavky a odplatné aroky by si narokoval aj pri svojej potencionalnej necinnosti. Takéto spravanie
dodavatela neméze byt podporované a pozivat pravnu ochranu. Sud preto Zzalobu v €asti, ktorou sa
zalobca domahal zaplatenia zmluvného uUroku do zaplatenia, ako nedévodnu zamietol.

17. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

18. Podla § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. vySka urokov z omes$kania je dvojnasobok diskontnej
sadzby urCenej Narodnou bankou Slovenska platnej k prvému dfiu omeSkania s plnenim penazného
dihu.

19. KedZe Zalovana Zalobcovi predmetny Uver riadne a v€as nezaplatila, dostala sa do omeskania, v
dbsledku €oho vznikol Zalobcovi narok na uroky z omeskania ktoré mu sud priznal v zmysle vy3Sie



citovaného zdkonného ustanovenia vo vy3ke 5 % roéne zo sumy 4.921,61 eur od 15.01.2019 do
16.01.2019 a zo sumy 4.867,11 eur od 17.01.2019 do zaplatenia. Su€asne Zalobcovi priznal aj urok z
omeskania vy€isleny do mimoriadneho zosplatnenie Uveru vo vySke 2,78 eur. Sud zalobcovi nepriznal
urok z omeSkania z urokov vycislenych sumou 78,41 eur od 15.01.2019 do zaplatenia, nakolko uroky
predstavuju prislusenstvo pohladavky rovnako ako uroky z omeskania. PrisluSenstvo z prisluSenstva
v3ak nie je mozné pozadovat; iSlo by o tzv. anatocizmus, a preto sud aj v tejto asti zalobu ako neddvodnu
zamietol.

20. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), ak mala strana vo veci Uspech
len &iastoény, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema
na nahradu trov pravo.

21.V predmetnej veci mala kazda zo stran uspech len &iastoény (Zalobca mal Uspech vo vyske 93,8 %
titulom nepriznanych Urokov a urokov z omeskania, ktoré sud vycislil ku diiu vyhlasenia rozhodnutia a
takto stanovil pomer Uspechu a neuspechu stran sporu, Zalovana mala uspech vo vyske 6,2 %; rozdiel
ich pomernych Uspechov predstavuje 87,6 %). UspednejSou stranou bol Zalobca, preto mu sud priznal
voci Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 87,6 %, pricom o ich konkrétnej

-8- 18Csp/13/2019

vySke rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP)

22. Lehotu na splnenie povinnosti, 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, urcil sud podla § 232 ods.
3 CSP, s tym, Ze uvedenu dobu povaZuje za primeranu s ohfadom na vySku plnenia. Pokial Zalovana
Ziadala o moznost splacat’ dih v splatkach, sud uvadza, Ze nepreukazala dostatoénym spésobom svoje
majetkové pomery. Preto sud nemohol spravodlivo posudit dovodnost jej Zziadosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Tren&ine, pokial sa tohoto prava po vyhlaseni rozsudku
ucastnici vyslovne nevzdali.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 132 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak Zalovana dobrovolne nesplni, €o jej uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



