Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 1T/14/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8324010112

Déatum vydania rozhodnutia: 23.02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Varga

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2024:8324010112.1
Uznesenie

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Viadimirom Vargom, v trestnej veci vedenej proti
obvinenému A. B. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), b) Trestného zakona, o obzalobe
prokuratora Okresnej prokuratiry Humenné sp. zn. Pv 821/23/7702 zo dra 09.02.2024, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, pre okolnosti uvedené v § 214 ods. 1 Trestného
poriadku, s poukazom na § 10 ods. 2 Trestného zakona, sud trestnu vec A. B., nar. XX. XX.XXXX v C.,
trvale bytom D. XXXX/XX, C., pre skutok, ktorého sa mal dopustit tak, ze: ,dfia 10.08.2023 v Case
okolo 14.55 hod. odcudzil zo stromu v Casti zvanej ,E.", v katastralnom uzemi C. fotopascu znacky Boly
BG310-M, IMEI: 862757053716801, v ktorej bola vioZzena SIM karta s telefénnym ¢€islom XXXX XXX
XXX mobilného operatora Orange a taktiez aj pamatova karta o velkosti 16GB, ktora bola uzamknuta
nastavitelnym lanovym zamkom zn. Master Lock 5mm v kovovom bezpecnostnom boxe uréenom pre
fotopascu pripevnenom na strome vo vySke 160 cm, priCom najprv neznamym spdsobom odstranil
lanovy zamok, na to poSkodil kovovy bezpe€nostny box a z neho vybral fotopascu s prislusenstvom
a nasledne s tymito vecami odiSiel na nezname miesto, ¢im takto poSkodenému A. B. F. C. spésobil
celkovu Skodu vo vySke najmenej 281,-EUR®,

pricom v obzalobe je tento skutok pravne kvalifikovany ako precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. a),
b) Trestného zakona,

postupuje Okresnému Uradu Humenné.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Humenné podal dria 15.02.2024 obzalobu sp. zn. Pv 821/23/7702 zo
dna 09.02.2024 na obvineného A. B. pre skutok, ktory je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia.

Obvineny spachanie skutku v pripravnom konani popieral. Po€as svojho vysluchu uviedol, Ze v &asti
zvanej E. vlastni chatku, ku ktorej chodi kazdy druhy defi. Vzhladom na vek s istotou nevedel povedat’, €i
bol na chatke aj dria 10.08.2023, pravdepodobne ano. Spoznal sa na fotografii, ktord mu ukazal policajt
s tym, Ze Ziadnu fotopascu nevzal, ani Zziadnu skrinku s fotopascou na strome nevidel. Do uvedenej Easti
chodi vela cudzich ludi, takze fotopascu mohol vziat' ktokolvek.

Svedok A. B. vo svojej vypovedi uviedol, Ze mal v ¢asti zvanej E. v Snine fotopascu a dna 10.08.2023
mu z nej priSlo niekoflko mms sprav. Na fotografiach bol zaznamenany pohyb neznamej osoby pred
fotopascou. Na mieste samom naSiel uz len poskodenu kovovu skrinku na strome.

Precinu kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), b) Trestného zakona, sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak malu $kodu, su€asne €in spacha vldmanim. Trestna sadzba je
stanovena az na dva roky odriatia slobody.

Podla § 10 ods. 1 Trestného zakona je precin definovany ako
a) trestny €in spachany z nedbanlivosti alebo



b) umyselny trestny &in, za ktory tento zakon v osobitnej asti ustanovuje trest odiatia slobody s hornou
hranicou trestnej sadzby neprevy3ujucou pat rokov.

Podla § 10 ods. 2 Trestného zakona, nejde o precin, ak vzhladom na spdsob vykonania &inu a
jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatefa je jeho
zavaznost nepatrna.

Pri precinoch Trestny zakon okrem formy zavinenia ustanovuje aj skimanie zavaznosti trestného
¢inu, ktora je jeho materialnou strankou. Zavaznost je zadefinovana ako taxativny vypocet okolnosti
potrebnych na posudenie vymedzenia precinu (§ 10 ods. 2). Tymito okolnostami su spdsob spachania
a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol spachany, miera zavinenia a pohnutka. Spravidla ide o
premenlivé pojmy, ktorych zistenie je podstatné pre rozhodnutie o ¢ine. Ak ich posudenim je zavaznost
¢inu nepatrna, nejde o precin. V pripade negativheho vymedzenia precinu z hfadiska zavaznosti
prichadza v ramci trestného stihania voci konkrétnemu obvinenému do Uvahy postupenie veci alebo
zastavenie trestného stihania.

Podla § 241 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s vynimkou
obzvlast zavazného zloginu, za ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody s dolnou hranicou trestnej
sadzby najmenej dvanast rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu postupi vec
inému organu, ak su tu okolnosti uvedené v § 214 ods. 1.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku, prokurator alebo policajt postupi vec inému organu, ak vysledky
vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny &in, ale ide o skutok, ktory by
mohol byt priestupkom alebo inym spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom
konani.

Sud dospel k zaveru, Ze po vyhodnoteni v8etkych uvedenych kritérii mozno konstatovat, Ze vzhlfadom
na spbsob vykonania €inu, nasledky, okolnosti, za ktorych bol &in spachany, mieru zavinenia a pohnutku
pachatela je jeho zavaznost nepatrna, nejde teda o pre€in - &in sudne trestny. Sud teda aplikoval
materialny korektiv v zmysle § 10 ods. 2 TZ.

Zakladnym predpokladom trestnej zodpovednosti za precin je bezpelné zistenie, €i konanie nesie
nielen vsetky formalne znaky precinu, ale i toho, &i ide o pre€in aj v intenciach ods. 2 § 10 Tr. zak.
To znamend, Ze vzhfadom na spOsob vykonania €inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol €&in
spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatefa je jeho zavaznost nie nepatrnd (materialny korektiv).
(rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1Tdo 51/2015, zo dfa 31. marca 2016)

Nepatrna miera zavaznosti skutku uvedeného v obZalobe plynie inter alia aj zo zapisnice o obhliadke
miesta Cinu vratane fotodokumentacie miesta ¢inu.

Priestupku podla § 50 ods. 1 zakona & 372/1990 Zb. o priestupkoch sa dopusti ten, kto
umyselne spbésobi Skodu na cudzom majetku kradeZou, spreneverou, podvodom alebo zni€¢enim alebo
poskodenim veci z takého majetku, alebo sa o takéto konanie pokusi.

Posudenim spOsobu vykonania €inu, jeho nasledkov, okolnosti, za ktorych bol &in spachany, ako aj
miery zavinenia a pohnutky pachatela, dospel sud k presved&eniu, Ze zavaznost &inu je nepatrna a preto
nejde o precin v zmysle Trestného zakona. Sud poukazuje aj na dalSie skuto€nosti a to vek obvineného,
ktory v ase spachania skutku mal 84 rokov a tieZ na to, Ze z obsahu vySetrovacieho spisu neplynie
skumanie toho, ¢€i bol poSkodeny opravneny umiestnit na dané miesto fotopascu, nakolko tym zasahuje
do sukromia ludi.

Okresny sud vyslovuje nazor, Zze uz v pripravhom konani boli splnené vSetky podmienky pre

rozhodnutie, ktoré je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. Skutok obvineného by mal byt prejadnany
Okresnym uradom Humenné ako priestupok.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu méze v lehote troch pracovnych dni odo dfa jeho oznamenia prokurator a
obvineny podat’ staznost, ktora ma odkladny G&inok (§ 241 ods. 4 Trestného poriadku). Staznost sa
podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje, t. j. na Okresny sud Humenné. Oznamenie uznesenia
sa robi bud' vyhlasenim v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit' alebo doru¢enim rovnopisu
uznesenia.



